REGIONALN’Y DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W LUBLINIE

Lublin, 15 pazdziernika 2021 r.
WOO0S.420.30.2020.LP

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ai lit. p, art. 82, art. 82 a, art.
85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021r., poz. 247 ze zm.), art. 104 ustawy z dnia 14
czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.)
— (Kpa), po rozpatrzeniu wniosku Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w
Lublinie reprezentowanej przez petnomocnika, o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach i przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania na
$rodowisko,

orzekam:
ustalam srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia pn. ,Budowa goérnego
przejscia dla zwierzat duzych w km 30+380 drogi ekspresowej S-19 dla zadania: ,,Projekt
i budowa drogi ekspresowej S19 Lublin-Rzeszéw, odc. Koniec obw. Krasnika - wezet
»Sokotow Mip. Péinoc” Czesé nr 3: odc. realizacji Janéw Lubelski (wezet ,Jonaki”
obecnie ,,Janéw Lub. Potudnie” - bez wezta) — wezet ,,Lazek Ordynacki” obecnie ,,Lasy
Janowskie” (z weztem), diugosci ok. 8 km” i jednoczesnie okreslam:

I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwziecia:

Planowana inwestycja zlokalizowana jest w powiecie janowskim, wojewddztwo
lubelskie i jest czescig zadania ,Projekt i budowa drogi ekspresowej S19 Lublin - Rzeszéw,
odc. koniec obw. Krasnika - wezet ,Sokotow Mip. Pdinoc" Czesé nr 3: odc. realizacji Jandw
Lubelski (wezet ,Jonaki" obecnie ,Janéw Lub. Potudnie" - bez wezta) - wezet tazek
Ordynacki" obecnie ,Lasy Janowskie" (z weztem), dtugoséci ok. 8 km”.

Przedsiewziecie polega na budowie przejécia gérnego dla zwierzat duzych nad drogg
ekspresowa S19, jezdnig dodatkowg oraz droga krajowa nr 19 ok. km 30+380 trasy gtéwnej
$19. Przeszkode zasadniczg stanowi projektowana droga ekspresowa S19 o dwoch jezdniach
o szerokoéci 13,5 m (w uktadzie docelowym), droga DJ-L-22 o szeroko$ci 3,5 m oraz droga
DK-19 o szerokosci 7 m.

Celem realizacji inwestycji jest umozliwienie migracji zwierzat w kompleksie leSnym
wchodzacym w skiad obszaru Natura 2000 Uroczyska Laséw Janowskich PLHO60031
poprzez bezkolizyjne przeprowadzenie migracji zwierzat duzych nad drogg ekspresowg S19.

Na potrzeby realizacji przedsiewzigcia konieczna bedzie wycinka zadrzewien

i zakrzewien na powierzchni ok. 4 893m?. Najkorzystniejszym rozwigzaniem jest budowa w
wybranej lokalizacji przejécia gérnego wedtug wariantu inwestorskiego zaktadajgcego budowe
obiektu bezposrednio na tawach fundamentowych o pochyleniu naj$¢ przejécia wynoszacych
20%. Biorgc pod uwage charakter inwestycji, jest to przedsiewzigcie o niewielkiej skali.
Catkowita powierzchnia zajeta przez inwestycje wyniesie ok. 1,5 ha.
Il. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich:
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Przej$cie gérne dla zwierzat duzych nalezy zlokalizowa¢ nad drogg ekspresowg S19,
jezdnig dodatkowg oraz drogg krajowa nr 19 ok. km 30+380 trasy gtownej S19 Lublin —
Rzeszow.

W odniesieniu do projektowanego przejécia dla duzych zwierzat nalezy uwzgledni¢
nastepujace zalecenia:

a. Ksztalt przejscia powinien by¢ (w rzucie pionowym) paraboliczny lub zblizony do
paraboli, rozszerzajgcy sie ptynnie w strefie naj$¢ w kierunku podstawy nasypéw
najsé.

b. Maksymalne nachylenie powierzchni przejécia i nasypéw naj$¢ nie moze byc
wieksze niz 20 %.

c. Sredni spadek przejscia nie moze przekroczyé 13%.

d. Szerokos$¢ funkcjonalna obiektu nie moze by¢ mniejsza niz 60 metrow.

W obszarze przej$cia oraz w jego sqsnedztwne wymagane jest stworzenie odpowiednich
warunkéw gruntowych o migzszosci odpowiedniej dla zaprojektowanych nasadzen.
Zalecana minimalna warstwa ziemi urodzajnej to 50 cm.

Do zagospodarowania powierzchni przejécia i obszaréw naj$¢ nalezy stosowac rodzime
gatunki roslin stanowigcych baze zerowg, aby skutecznie zwabia¢ zwierzeta w kierunku
przejscia z wykorzystaniem np. drzew i krzewéw z gatunkow: giég dwuszyjkowy
(Crataegus laevigata), jabton dzika (Malus sylvestris), jarzgb pospolity (Sorbus aucuparia),
deren $widwa (Cornus sanguinea), jezyna fatldowana (Rubus plicatus), leszczyna pospolita
(Corylus avellana), réza dzika (Rosa canina). W zagospodarowaniu przejscia nalezy
uwzgledni¢ réwniez brzoze brodawkowatg i sosng zwyczajna.

Uktad roslinnoéci nalezy tak dobraé, aby ostoni¢ widoczne elementy konstrukcji przejscia i
infrastruktury towarzyszacej, tak by zmniejszyé bariere behawioralng, powodujgca
odstraszenie zwierzat.

Na przejéciu i najéciach nalezy stosowac¢ réwniez nawierzchnie trawiastg, poprzez wysiew
mieszanek traw o $rednim i wysokim pokroju, lub mieszanki traw i roslin motylkowych.

Na przejéciu przy krawedziach obiektu po obu stronach oraz na obszarach naprowadzania
zwierzat nalezy wybudowac ekrany przeciwol$nieniowe wysokosci minimum 2,4 m bez
podwaliny.

Ogrodzenie zasadnicze drogi nalezy szczelnie i plynnie potgczy¢ z ekranami
antyol$nieniowymi na powierzchni przejscia gornego.

Na obiekcie oraz w jego otoczeniu nie nalezy stosowaé zadnego oswietlenia statego drogi.

. Zalecane jest wprowadzenie gestych rzedowych nasadzen krzewdw wzdtuz ogrodzenia

zasadniczego na diugosci 100 m w kazdg strone tgczacych sie z nasadzeniem wzdtuz
ekrandw przeciol$nieniowych na najéciach i na powierzchni przejscia gornego.
Celem ograniczenia uzytkowania przejécia przez ludzi nalezy zabezpieczy¢ je wg
nastepujgcych rozwigzan: umieszczenie gtazéw o roznej wielkosci, karp korzeniowych w
poprzek mozliwych stref przemieszczania sie ludzi. Glazy i karpy powinny by¢ czesciowo
zakopane - cze$¢ nadziemna nie powinna by¢ wyzsza niz 40 cm i na tyle duza, aby w
sposob istotny utrudnié przejazd samochodami.
Wycinka drzew i krzewow bedzie wynika¢ wytgcznie z potrzeby realizacji przedsiewziecia.
Wycinka przeprowadzona bedzie poza okresem legowym ptakéw przypadajacym na okres
od 1 marca do 31 sierpnia. W przypadku zaistnienia konieczno$ci wycinki drzew i krzewéw
w ww. gtdwnym okresie legowym mozliwe jest to jedynie w przypadku potwierdzenia przez
ornitologa, iz dane drzewo nie jest wykorzystywane przez ptaki jako miejsce gniazdowania,
jak réwniez, ze jego wycinka nie bedzie stanowita zagrozenia dla innych gniazdujgcych w
sgsiedztwie ptakéw (obserwacje powinny odby¢ sie w okresie 1 — 3 dni przed terminem
planowanej wycinki). W razie stwierdzenia wystepowania chronionych gatunkéw ptakéw,
wycinke nalezy wstrzymac do momentu wyprowadzenia legéw oraz uzyskania stosownych
zezwolen na odstepstwa od zakazdéw obowigzujgcych w stosunku do gatunkéw
chronionych.
Czes¢ karp pochodzacych z karczowania drzew, nalezy wykorzysta¢ jako element
zagospodarowania przejscia.
Z fazg realizacji przedmiotowego przedsiewziecia zwigzane jest ryzyko uszkodzen
systemu korzeniowego oraz kory drzew i krzewdéw nie przeznaczonych do usunigcia, a
rosngcych w bezposrednim sasiedztwie obszaru budowy. Prace w ich sgsiedztwie nalezy
prowadzié tak, aby nie spowodowac ich uszkodzenia, zwtaszcza otaré kory i uszkodzen
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systemu korzeniowego. Zalecane w tym wypadku jest stosowanie specjalnych oston dla
poszczegdinych drzew. W przypadku zagrozenia, iz w czasie realizacji prac budowlanych
moze doj$¢ do uszkodzenia mechanicznego pni drzew, nalezy je zabezpieczy¢ przez
owiniecie ich na wysoko$¢ 1,6 - 2,0 m np. matami ze stomy. Dodatkowo od strony
szczegodlnego zagrozenia uszkodzeniami nalezy oszalowac pnie drzew deskami.
Stosujgc oszalowanie czesciowe lub catkowite z desek wokét pni drzew nalezy pamietaé
by:

a. wysoko$c¢ oszalowania wynosita ponad 150 cm. Najkorzystniej jest, gdy ostona taka
siega do wysokosci pierwszych gatezi, czyli okoto 2 m,

b. dolna czes¢ desek opierata sie na podtozu (byta lekko wkopana). Jesli jest to
niemozliwe (np. przez tzw. nabiegi korzeniowe), nalezy deski obsypac¢ ziemig lub
zastosowaé dodatkowg opaske z drutu,

c. oszalowanie catkowite lub czesciowe pnia drzewa powinno by¢ przymocowane
opaskami z drutu lub specjalnej tasmy stalowej, nalezy je stosowac w odlegtosci co
40-60cm, czyli minimum trzy na pniu,

d. w przypadku zwartych skupin drzew i krzewbéw dopuszcza sie wygrodzenie terenu,
wyznaczonego przez rzut ich korony,

e. w przypadku kolizji koron drzew z pracujgcym sprzetem nalezy zastosowaé
podwigzywanie gatezi lub inng metode ochrony np. osiatkowanie. Sposéb ochrony
koron powinien by¢ indywidualnie dostosowany do konkretnych potrzeb i sytuaciji,

f. w zasiegu strefy korzeniowej i rzutéw koron drzew nie wolno sktadowaé zadnych
materiatéw ziemnych, materiatow budowlanych.

Prace i transport materiatéw nalezy prowadzi¢ wytgcznie w porze dnia tj. od 6:00 do 22:00
za wyjatkiem prac wymagajacych ciggtosci technologiczne;j.
Nalezy zapewni¢ odpowiednig organizacje pracy maszyn budowlanych i pojazdéw
transportowych - grupowanie w jednym miejscu oraz prowadzenie prac w sposob
okresowy.
Nalezy wytaczaé silniki w czasie przerw w pracy, unika¢ réwnoczesnej pracy urzadzen o
najwyzszych mocach akustycznych. Prace prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego technicznie
sprzetu.
Plac budowy nalezy utrzymywaé w stanie ograniczajacym niezorganizowang emisjg pytow.
Materiaty sypkie transportowaé pojazdami wyposazonymi w zabezpieczenia ograniczajace
pylenie.
Ograniczaé predko$¢ pojazdéw w rejonie inwestycji.
Nalezy zapewnié¢ odpowiednie zagospodarowanie $ciekéw bytowych na etapie realizacji
przedsiewziecia. Powstajgce $cieki bytowe z zaplecza budowy nalezy odprowadzac do
szczelnych, przewoznych sanitariatow, opréznianych przez uprawnione podmioty
do oczyszczalni $ciekow.
Celem zapewnienia ochrony $érodowiska gruntowo-wodnego wszelkie prace nalezy
prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego technicznie sprzgtu, eksploatowanego
i konserwowanego w sposéb prawidiowy. Nalezy réwniez zabezpieczy¢ uzytkowane
maszyny, sprzet budowlany itransportowy przed wyciekiem paliw i olejéw. Zaplecze
budowy nalezy utwardzi¢. Plac budowy oraz zaplecze budowy wyposazy¢ w $rodki do
neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych (sorbenty lub inne materiaty
umozliwiajgce zebranie wyciekéw substanciji niebezpiecznych).
Nalezy ograniczyé powierzchnie pasa zajgtego pod prace budowlane do minimum.
Odpady powstajace na etapie realizacji inwestycji nalezy magazynowa¢ selektywnie w
sposob dostosowany do wtasciwosci chemicznych i fizycznych odpadéw w szczelnych
kontenerach oraz w pryzmach usytuowanych w wyznaczonym miejscu na terenie budowy.
Po zgromadzeniu odpowiedniej ilosci odpady powstajgce na etapie realizacji inwestycji
nalezy przekazaé¢ uprawnionym podmiotom posiadajgcym odpowiednie zezwolenia na
gospodarowanie odpadami, gwarantujgcym zagospodarowanie odpaddéw zgodnie z

rawem.
K/Iasy ziemne nalezy w pierwszej kolejnosci zagospodarowaé w miejscu ich wydobycia (na
terenie inwestycji) pod warunkiem, ze nie bedg zanieczyszczone substancjami
niebezpiecznymi. Ewentualny nadmiar mas ziemnych oraz zanieczyszczone masy ziemne
nalezy przekazaé jako odpad uprawnionym podmiotom celem dalszego
zagospodarowania zgodnie z przepisami prawa obowigzujgcymi w tym zakresie.
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lll. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu
do przedsiewzieé¢ zaliczanych do zakiadéw stwarzajacych zagrozenia wystepowania
powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska.

Dla przedsiewziecia nie zachodzi konieczno$¢ realizacji z uwzglednieniem wymogow w
zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, gdyz nie zalicza si¢ ono do grupy
zaktadow stwarzajacych takie zagrozenie.

IV. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko w
odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktorych przeprowadzono postepowanie dotyczace
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Przedsiewziecie nie bedzie powodowa¢ transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na
$rodowisko.

V. Nie stwierdzam koniecznosci:

1. Wykonania kompensacji przyrodnicze;.

2. Przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na Srodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko.

VI. Obowigzek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko.

Obowigzek zapobiegania i ograniczania oddziatywania zostanie zrealizowany poprzez

uwzglednienie w szczegdlnosci warunkéw okreslonych w pkt Il niniejszej decyzji.
Ponadto:

1. W okresie eksploatacji nalezy prowadzi¢ 3-letni (liczac od daty zakonczenia analizy
porealizacyjnej) monitoring skutecznosci przejscia.

2. Monitoring efektywnosci wykorzystania przejScia przez zwierzgta powinien
obejmowadé: rejestracje tropéw zwierzgt na pasie z piaskiem/na Sniegu, rejestracje
zwierzat przy pomocy automatycznych kamer video (tzw. videofotoputapki).

3. Zasadnym jest prowadzenie monitoringu przejscia jednoczesnie z monitoringiem
pozostatych przej$¢ tego odcinka S19.

Wyniki monitoringu nalezy przesta¢, kazdorazowo w postaci rocznego raportu, do
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie, nie pézniej niz do korca lutego
za okres minionego roku kalendarzowego.

VIl. Wymagania w sprawie stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania.
Realizacja przedsiewziecia nie wymaga utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

VIll. Przedsigwzigcie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w celu poréwnania
ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko i w decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, w szczegdlnosci ustalen dotyczacych przewidywanego
charakteru i zakresu oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz planowanych dziatan
zapobiegawczych z rzeczywistym oddziatywaniem przedsiewziecia na $rodowisko i
dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia.

Zakres analizy powinien obejmowac:

1.Nalezy dokona¢ wstepnej kontroli przejscia dla zwierzat, w przypadku niewykorzystywania
przejécia przez zwierzeta nalezy opracowac program naprawczy pozwalajgcy na zwiekszenie
efektywnos$ci wykorzystania przejscia.

?.Zakres _analizy powinien obejmowac: rejestracje tropéw zwierzagt na pasie z piaskiem/na
Sniegu, rejestracje zwierzat przy pomocy automatycznych kamer video (tzw. videofotoputapki).

_NaIeZy wykona¢ analize porealizacyjng po uptywie 1 roku od oddania do uzytkowania
inwestycji gtéwnej pod nazwa: ,Projekt i budowa drogi ekspresowej S19 Lublin - Rzeszoéw,
odc. koniec obw. Krasnika - wezet ,Sokotow Mip. Potnoc" Czes¢ nr 3: odc. realizacji Janow
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Lubelski (wezet ,Jonaki" obecnie ,Janéw Lub. Potudnie" - bez wezla) - wezet ,tazek
Ordynacki" obecnie ,Lasy Janowskie" (z weztem), dtugosci ok. 8 km), a jej wyniki przedstawi¢
w terminie 18 miesiecy od oddania inwestycji do uzytkowania.

Uzasadnienie

Do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie w dniu 23.12.2020r.
/uzupetniony 17.02.2021r., 4.03.2021r., 12.03.2021r./ wptyngt wniosek Generalnej Dyrekcji
Droég Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie reprezentowanej przez petnomocnika o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Budowa
gbérnego przejscia dla zwierzat duzych w km 30+380 drogi ekspresowej S-19 dla zadania:
,Projekt i budowa drogi ekspresowej S19 Lublin-Rzeszéw, odc. Koniec obw. Kragnika - wezet
,2Sokotow Mip. Pétnoc” Czesé nr 3: odc. realizacji Jandéw Lubelski (wezet ,Jonaki” obecnie
,<Janéw Lub. Potudnie” — bez wezta) — wezet ,tgzek Ordynacki” obecnie ,Lasy Janowskie” (z
weztem), dtugosci ok. 8 km”.

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2021r., poz. 247 ze zm.) decyzja o
$rodowiskowych uwarunkowaniach okresla Srodowiskowe uwarunkowania realizacji
przedsiewziecia, a jej uzyskanie wymagane jest dla przedsiewzie¢ mogacych zawsze lub
potencjalnie znaczgco oddziatywaé na Srodowisko.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. ai lit. p ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r., regionalny
dyrektor ochrony $rodowiska jest organem wtasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach, w przypadku - drég bedgcych przedsiewzigciami mogacymi zawsze
znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko, oraz przedsiewzieé polegajgcych na zmianie lub
rozbudowie przedsiewzie¢ dla ktérych do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wiasciwy byt regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

Planowana inwestycja zostata zakwalifikowana do przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, w oparciu o §3 ust. 2 pkt 1,
(przedsiewziecia polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub
zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w §2 ust. 1 i niespetniajgce kryteridw, o
ktorych mowa w §2 ust. 2 pkt 1), w zwigzku z §2 ust.1 pkt 31 (autostrady i drogi ekspresowe)
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019r., poz. 1839).

Do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotgczono karte

informacyjng przedsiewziecia; wypisy z rejestru gruntéw w postaci elektronicznej wydane
przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkéw, obejmujgce przewidywany teren na
ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie oraz obejmujacy obszar, o ktérym mowa w ust. 3a
zdanie drugie; mape, w skali zapewniajacej czytelnoS¢ przedstawionych danych z
zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, o ktérym mowa w ust.3a zdanie drugie; mapy
ewidencyjne obejmujgce przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie
oraz przewidywany obszar, o ktérym mowa w ust. 3a zdanie drugie /wersja elektroniczna/;
wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na
wycince drzew i krzewoéw.
Z uwagi na planowang realizacje inwestycji z zakresu drég publicznych nie zachodzi
obowiazek przedktadania zatgcznika do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktérym mowa w art. 74 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
tj. wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten
zostat uchwalony, albo informacji o jego braku oraz stwierdzenia zgodnosci lokalizacji
przedsiewziecia z ustaleniami planu (art. 80 ust. 2 ww. ustawy).

Przebieg postepowania przeprowadzonego przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, w tym informacja o przeprowadzonym postgpowaniu wymagajacym
udziatu spoteczenstwa.

W trybie art. 21 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r., o udostgpnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach
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oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. 2 2021r., poz. 247 ze zm.) zamieszczono w ,Publicznie
dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o Srodowisku i jego
ochronie” dane o ww. wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (nr
wpisu 131/2021).

Zgodnie z art. 10 §1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego zapewniono
stronom udziat w postepowaniu.

W oparciu o art. 61 §4 ustawy Kpa Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Lublinie, zawiadomieniem z dnia 22.03.2021r. znak: WOOS.420.30.2020.LP poinformowat
strony postepowania o wszczeciu postepowania administracyjnego w przedmiocie ztozonego
wniosku oraz wyznaczeniu nowego terminu rozpatrzenia sprawy wydania decyzji o
$rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.

Stosownie do wymogéw art. 64 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z dnia 22.03.2021r. znak:
WO008$.420.30.2020.LP wystapit do Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Lublinie oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie RZGW w
Lublinie o wydanie opinii w sprawie stwierdzenia obowigzku przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisk, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do zakresu
raportu o oddziatywaniu na $rodowisko planowanego przedsiewzigcia, przekazujgc
wystgpienie stronom postepowania.

LPWIS w Lublinie w opinii z dnia 08.04.2021r., (wptyw 12.04.2021r.) znak: DNS-
NZ.7016.33.2021 nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
$rodowisko dla ww. przedsiewziecia.

W Zawiadomieniu z dnia 26.03.2021r., znak: LU.RZS.0155.25.2021.CW (wptyw
01.04.2021r.) Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Lublinie poinformowat o przekazaniu powyzszego pisma zgodnie z
whasciwoécig Dyrektorowi Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Rzeszowie.

W opinii z dnia 09.04.2021r. (wptyw 15.04.2021r.) znak: RZ.RZS.435.21.2021.MS
PGW Wody Polskie RZGW w Rzeszowie stwierdza, ze dla ww. przedsiewzigcia
przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko nie jest wymagane.

W pismie z dnia 02.04.2021r., znak: ZGZ.7211.2.2021 Nadlesnictwo Janéw Lubelski
(strona postepowania) przedstawito informacje dotyczaca zakresu raportu i elementéw, ktore
powinien zawiera¢ w szczegolnosci raport.

Zgodnie z zapisami ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia
mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywaé na $rodowisko stwierdza, w drodze
postanowienia organ wtasciwy do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, po
zasiegnieciu opinii organu, o ktérym mowa w art. 78, w przypadku przedsiewzieé
wymagajacych decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-3, 10-19i21-27, oraz uchwaty,
o ktérej mowa w art. 72 ust. 1b; organu wiasciwego do wydania oceny wodnoprawnej, o
ktérej mowa w przepisach ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne.

Po analizie dokumentéw i uzyskanych opinii Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie w wydanym w dniu 27.04.2021r., znak: WO0$.420.30.2020.L.P, postanowieniu
stwierdzit obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko i ustalit zakres
raportu dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Dane o postanowieniu (nr wpisu 787/2021) zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie
danych o dokumentach zawierajgcych informacje o srodowisku i jego ochronie”.

Zgodnie z art. 69 ust. 4 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie zawiesit prowadzone postepowanie do czasu przedtozenia
raportu (postanowienie RDOS z dnia 6.05.2021r., znak: WO0$.420.30.2020.LP).

Po ustaniu przyczyn zawieszenia postgpowania Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie podjgt w dniu 17.05.2021r. postepowanie w przedmiocie wniosku o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach /postanowienie RDOS z dnia
17.05.2021r., znak: WOOS.420.30.2020.LP/. Powyzsze postanowienie przekazano stronom
biorgcym udziat w postepowaniu.

Raport o oddziatywaniu na Srodowisko planowanego przedsiewziecia opracowany
przez NATURPROJEKT zostat przedtozony w trzech egzemplarzach do tut.
Dyrekcji przy pismie z dnia 14.05.2021r. i uzupetniony przy pismie z dnia 02.08.2021r., znak:
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4805/02082021/MR/02 /aneks nr 1/, z uwzglednieniem uwag zawartych w pismie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 06.07.2021r., znak:
WO0O08S$.420.30.2020.LP. Zataczony Raport o oddziatywaniu na $rodowisko wraz z
uzupetnieniami, odpowiada wymogom art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko.

W trybie art. 21 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r., zamieszczono w ,Publicznie dostepnym
wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie” dane
o raporcie oddziatywania na srodowisko (nr wpisu 507/2021).

Zgodnie z art. 77 ust.1 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. RDOS w Lublinie
pismem z dnia 20.05.2021r. wystapit o wydanie opinii/luzgodnienia w sprawie warunkoéw
realizacji przedsiewziecia do Panstwowego Lubelskiego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Lublinie i Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie RZGW w
Rzeszowie, przekazujac je do zainteresowanych stron postepowania.

Panstwowy Lubelski Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie w piémie z dnia
11.06.2021r., znak: DNS-NZ.7016.61.2021 poinformowat, ze w opinii z dnia 08.04.2021r.,
znak: DNS-NZ.7016.33.2021 nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko. W zwigzku z czym, majac na uwadze tres¢ art. 77 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. brak jest podstaw prawnych do wyrazania opinii w zakresie uzgodnienia
warunkéw realizacji powyzszego przedsiewziecia.

Dyrektor Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie RZGW w Rzeszowie,
w piSmie z dnia 26.05.2021r. (wptyw 31.05.2021r.) powotujgc sie na art. 77 ust.1 pkt 4 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008r. poinformowat, ze w dniu 9.04.2021r., znak:
RZ.RZS.435.21.2021.MS wyrazit opinie, iz nie istnieje konieczno$é przeprowadzenia oceny
oddziatywania tego przedsiewziecia na srodowisko. Tym samym nie jest mozliwe uzgodnienie
warunkow realizacji przedmiotowego zadania przez organ wiasciwy w sprawach ocen
wodnoprawnych. W zwigzku ze zmiang wprowadzong w dokumentacji dot. planowanej wycinki
powierzchni zadrzewien i zakrzewien oraz omytki pisarskiej w ww. opinii w zapisie dtugosci
catkowitej projektowanego przejscia dla zwierzat Organ dokonat zmian w tej opinii.

Zgodnie z postanowieniami art. 79 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. zapewniono
mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu zapewniajgc dostep do dokumentaciji przez
30 dni tj. w dniach 31 maja — 29 czerwca 2021r., oraz w dniach 10 sierpnia - 8 wrzesnia 2021r.
z mozliwo$cig wnoszenia uwag i wnioskéw. Zainteresowani mogli zapoznac si¢ z niezbedng
dokumentacjg, w tym ze ztozonym przez Inwestora wnioskiem, raportem o oddziatywaniu na
srodowisko wraz z aneksem i opiniami organdéw biorgcych udziat w postepowaniu. O
postepowaniu z udziatem spoteczenstwa poinformowano poprzez zawiadomienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie umieszczone na tablicy ogtoszen w
siedzibie RDOS w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS w
Lublinie, a takze przekazane do Inwestora, stron postepowania oraz Urzedu Miejskiego w
Janowie Lubelskim, do ogtoszenia w sposéb zwyczajowo przyjety (Zawiadomienie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 26.05.2021r., 5.08.2021r.,
znak: WOOS.420.30.2020.LP).

W okresie prowadzonego postepowania z udziatem spoteczenstwa nie zgtoszono
uwag i wnioskow.

W dniu 28.05.2021r., znak: SS/16/05/2021 Stowarzyszenie Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot ul. Jasna 17 43-360 Bystra (wie$) na podstawie art. 44 ust.1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. ztozyto wniosek o wigczenie organizacji do postepowania dotyczacego
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia oraz przestanie
kopii akt sprawy /wniosek inwestora, raport srodowiskowy z ewentualnymi uzupetnieniami i
uzgodnieniami/.

Przestanie kopii, 0 ktérych mowa powyzej nastgpito przy pismie RDOS w Lublinie z
dnia 7.06.2021r., znak: WO0$.420.30.2020.LP na wskazany adres poczty elektroniczne;.

Zgodnie z art. 10 Kpa przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewziecia poinformowano strony o mozliwosci zapoznania si¢ ze
zgromadzong dokumentacjg w trakcie prowadzonego postepowania administracyjnego i
sktadania uwag i wnioskéw (zawiadomienie RDOS w Lublinie z dnia 15.09.2021r., znak:
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WO00$.420.30.2021.LP). W trakcie prowadzonego postepowania strony nie wniosty zadnych
uwag i wnioskow.

Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot ul. Jasna 17 43-360 Bystra (wies) w
zwigzku z ww. zawiadomieniem z dnia 15.09.2021r. wystgpito z wnioskiem z dnia
28.09.2021r., znak: SS/10//09/2021 o przestanie na wskazany adres poczty elektronicznej
projektu technicznego przejscia.

W piémie z dnia 30.09.2021r. RDOS w Lublinie przedstawit stanowisko do powyzszego
wniosku.

Opis analizowanych wariantow przedsiewzigcia inwestycyjnego

Zgodnie z informacjg zawartg w Raporcie, majgc na uwadze charakter inwestycji nie
rozwazano wariantowania lokalizacyjnego przedsiewziecia. Przejscie dla zwierzat
wyznaczono w miejscu, gdzie stwierdzono liczne migracje zwierzat duzych, w tym wilka i rysia,
tak wiec jego usytuowanie w innej lokalizacji bytoby bezzasadne i nie bytoby racjonalnym
wariantem alternatywnym.

Jako racjonalny wariant alternatywny w Raporcie wskazano wariant technologiczny, tj.
budowe w tej lokalizacji przejscia gérnego w formie konstrukcji powtokowo-gruntowe,
stalowej, posadowionego posrednio na palach fundamentowych. Wariant inwestorski zaktada
budowe przejscia bezposrednio na tawach fundamentowych.

Wykonywanie palowania w wariancie alternatywnym wigzac¢ sie bedzie z ingerencjg w
$rodowisko gruntowo —wodne, ktéra moze wywota¢ zmiany w poziomie wodonosnym i zmiany
kierunkéw woéd oraz wytworzenie sie leja depresji. Pale powodowatby znacznie wigksze
punktowe obcigzenie podtoza niz rozwigzanie planowane w wariancie inwestorskim.

Analiza oddziatywania wariantéw na $rodowisko:

Oddziatywania na przyrode ozywiong i obszary chronione /brak réznic w lokalizacji
przejécia/; na krajobraz i rzezbe terenu /usuniecie roslinnosci oraz wycinka zadrzewien i
zakrzewien na powierzchni o takiej samej skali i przeksztatcenie rzezby terenu/; na powietrze
atmosferyczne i klimat akustyczny /charakter i czas oddziatywary/; na klimat, w tym emisje
gazéw cieplarnianych i istotne z punktu widzenia dostosowania do zmian klimatu /czas
realizacji inwestycji i zakres przedsiewziecia/; na zdrowie i zycie ludzi oraz na dobra materialne
/charakter inwestycji i miejsce/; w przypadku wystapienia powaznej awarii przemystowe;j,
katastrofy naturalnej i budowlanej /brak wariantowania lokalizacyjnego/; na ztoza kopalin/
inwestycja w zadnym z wariantéw nie znajduje sie w kolizji ze ztozami, terenami i obszarami
goérniczymi/; na zabytki /na terenie planowanej inwestycji oraz w buforze do 200 m nie
zlokalizowano zabytkow wpisanych do rejestru i ewidencji zabytkéw, pomnikéw historii,
obiektow wpisanych na liste UNESCO, czy tez parkdéw kulturowych/. Na ww. obszarze nie
stwierdzono réwniez stanowisk archeologicznych/, sg tozsame i poréwnywalne dla obydwu
wariantéw, nie wystapi wiec negatywny wptyw przedsiewziecia w analizowanym aspekcie.

Majac na uwadze powyzsze najkorzystniejszym rozwigzaniem jest budowa w wybranej
lokalizacji przejscia gérnego wedtug wariantu inwestorskiego zaktadajgcego budowe obiektu
bezposrednio na tawach fundamentowych.

Na etapie uzupetniania Raportu, w przedtozonym Aneksie nr 1 poza ww.

wariantowaniem przeprowadzono dodatkowg analize wariantowania, uwzgledniajgc
pochylenia naj$¢ przejscia.
W Raporcie 00s projekt zaktadat pochylenie najs¢ wynoszgce 25%. Majgc na uwadze
lokalizacje przejScia, uwarunkowania terenowe i gruntowe oraz wyniki inwentaryzaciji
przyrodniczej, wykonano ponowng analizeé majacg na celu ustalenie pochylenia najscia
przejscia — jako Wariant A przyjeto nachylenie wynoszace 20%, jako Wariant B — 15%.

Analiza oddziatywania wariantéw na srodowisko:

Oddziatywania na przyrode ozywiong i obszary chronione /wariant B spowoduje
wieksze oddziatywanie na szate rosling — wieksza powierzchnia wycinki drzew i krzewow o
2380m? wieksze oddziatywanie na faune, w zwigzku z pozbawieniem miejsca bytowania/; na
krajobraz i rzezbe terenu /w wariancie B usuniecie wigkszej ilosci roslinnosci oraz wycinka
zadrzewien i zakrzewien na wiekszej powierzchni i wieksze przeksztatcenie rzezby terenu,
gdyz obiekt bedzie szerszy i diuzszy/;na $rodowisko gruntowo-wodne/ posadowienie
bezposrednio na tawach, wieksza zajetos¢ terenu w wariancie B/, na powietrze atmosferyczne
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i klimat akustyczny /charakter i czas oddziatywan bedg poréwnywalne/; na klimat, w tym emisje
gazéw cieplarnianych i istotne z punktu widzenia dostosowania do zmian klimatu /czas
realizacji inwestycji i zakres przedsigwzigcia- emisja gazéw cieplarnianych bedzie
poréwnywalna/; na zdrowie i zycie ludzi oraz na dobra materialne /charakter inwestycji i
miejsce/; w przypadku wystgpienia powaznej awarii przemystowej, katastrofy naturalnej i
budowlanej /wystgpienie tych zjawisk jest poréwnywalne dla kazdego z wariantéw, brak
wariantowania lokalizacyjnego/; na ztoza kopalin/ inwestycja w zadnym z wariantéw nie
znajduje sie w Kolizji ze ztozami, terenami i obszarami gérniczymi/; na zabytki /na terenie
planowanej inwestycji oraz w buforze do 200 m nie zlokalizowano zabytkéw wpisanych do
rejestru i ewidencji zabytkéw, pomnikéw historii, obiektow wpisanych na liste UNESCO, czy
tez parkdw kulturowych/. Na ww. obszarze nie stwierdzono réwniez stanowisk
archeologicznych/, sg tozsame i poréwnywalne dla obydwu wariantéw, nie wystapi wiec
negatywny wptyw przedsiewziecia w analizowanym aspekcie.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze analizy najkorzystniejszym rozwigzaniem pod
wzgledem Srodowiskowym jest budowa w wybranej lokalizacji przejscia gérnego
posadowionego bezposrednio na tawach fundamentowych o pochyleniu najs¢ przejscia
wynoszgcych 20%.

Stosownie do art. 3 ust. 1 pkt 8, art. 59 ust. 1 pkt 2 oraz art. 62 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r., przeprowadzono ocene oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
w szczegdblnosci, dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsiewzigecia na
$rodowisko, dokonano analizy i oceny wptywu przedsiewziecia na Srodowisko oraz ludno$¢, w
tym zdrowie i warunki zycia ludzi, na dobra materialne, zabytki, krajobraz, wzajemne
oddziatywanie miedzy tymi elementami oraz dostepnosé¢ do zté6z kopalin. Przeanalizowano
ryzyko wystgpienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych i budowlanych. Rozwazono
mozliwo$¢ oraz przeanalizowano sposoby zapobiegania iograniczania negatywnego
oddziatywania na $rodowisko oraz wymagany zakres monitorujgcy. Okreslono wymagania
realizacji inwestycji. Uzyskano stanowiska z zakresu opinii oraz zapewniono mozliwos¢
udziatu spofeczenstwa w postepowaniu.

Jak wskazano w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko, przedsiewzigcie polega na

budowie przejécia gornego dla zwierzat duzych nad drogg ekspresowg S19, jezdnig
dodatkowg oraz drogg krajowg nr 19 ok. km 30+380 trasy gtéwnej S19. Przeszkode
zasadniczg stanowi projektowana droga ekspresowa S-19 o dwoch jezdniach o szerokoéci
13.5m (w ukfadzie docelowym), droga DJ-L-22 o szerokosci 3,5 m oraz droga DK-19 o
szerokosci 7 m.
Teren inwestycji objety jest miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego gminy
Janoéw Lubelski, ustalonym uchwatg Nr XVII1/126/04 z dnia 16 lipca 2004r. ze zmianami w
2009r. i 2015r. W ww. planie tereny, na ktérych realizowana bedzie inwestycja okreslone sg
jako ZL — tereny laséw i zadrzewien; z wylgczeniem trasy drogi S19, ktéra zaklasyfikowana
jest jako KR(GP/S) — droga krajowa (przewidziana do dostosowania do warunkéw drogi
ekspresowe)).

Na etapie realizacji drogi wystgpig okresowe i krétkotrwate oddziatywania akustyczne
spowodowane pracg ciezkiego sprzetu budowlanego oraz przejazdami pojazdow
transportujgcych materiaty i surowce. Ze wzgledu na charakterystyke procesu budowlanego
oraz konieczno$é wykorzystania maszyn i pojazdéw o wysokich mocach akustycznych
catkowite wyeliminowanie emisji hatasu do $rodowiska jest mato efektywne. W celu
ograniczenia skali i zasiegu emitowanego do $rodowiska hatasu w zwigzku z wykonywaniem
prac na etapie realizacji podjete beda nastepujgce dziatania:

— wylgczanie silnikow w czasie przerw w pracy aby unika¢ réwnoczesnej pracy urzadzen o
najwyzszych mocach akustycznych;

— zapewnienie odpowiedniej organizacji pracy maszyn budowlanych i pojazdow
transportowych - grupowanie w jednym miejscu oraz prowadzenie prac w Ssposob
okresowy;

— prace i transport materiatéw bedg prowadzone wytgcznie w porze dnia t.j. od 6:00 do 22:00
za wyjatkiem prac wymagajacych ciagtosci technologicznej.



Z przediozonych przy raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko materiatéw wynika, ze
najblizsze tereny i obiekty chronione przed hatasem, zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007r. w sprawie dopuszczalnych poziomoéw hatasu w
srodowisku (tj. Dz. U. z 2014r., poz. 112) zlokalizowane sg w odlegtosci ponad 1000 m od
terenu realizacji przedsiewziecia.

Na etapie eksploatacji obiekt budowlany (przejscie gorne dla zwierzat) nie bedzie
emitowat hatasu do $rodowiska wobec czego nie zachodzi koniecznoé¢ okreélania rozwigzan
technicznych, technologicznych czy organizacyjnych minimalizujgcych oddziatywanie.

W ujeciu skumulowanym moze doj$¢ do oddziatywarn skumulowanych etapu realizacji
przejécia dla zwierzat gérnych z obecnie realizowanym przedsiewzigciem, polegajacym na
budowie drogi ekspresowej S19. Jednocze$nie z uwagi na punktowy charakter
przedsiewziecia, jego odlegtos¢ od najblizszych terenéw i obiektéw chronionych przed
hatasem nie powinno dojéé do przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku
na etapie realizacji. Na etapie eksploatacii przej$cie gorne dla zwierzat nie bedzie mie¢ wptywu
na zwiekszenie emisji hatasu do $rodowiska, pochodzacego od ruchu pojazdéw na drodze
S19.

Realizacja inwestycji bedzie zrodtem ucigzliwosci zwigzanych z emisjg zanieczyszczen
pytowych i gazowych do powietrza. Gtéwnymi czynnikami majgcymi wptyw na powietrze
atmosferyczne bedy: emisja spalin pochodzaca z silnikow pracujgcych maszyn
i urzadzen oraz $rodkdw transportu, emisja pytdw powstajgca podczas przemieszczenia mas
ziemnych, manipulacji sypkimi materiatami budowlanymi oraz transportu materiatow pylgcych.
Emisja zanieczyszczen gazowo pylowych na etapie budowy bedzie miata charakter
niezorganizowany, gtéwnie bedzie ograniczona do placu budowy. Rozktad przestrzenny i
czasowy emisji, jak rowniez natezenie, begdzie $ciéle uzaleznione od rodzaju wykonywanych
prac i ich natezenia, szybkosci przesuwania sie frontu robét, a takze warunkéw
atmosferycznych. Oddziatywanie na etapie budowy na powietrze bedzie miato charakter
krotkotrwaty oraz niewielki zasieg przestrzenny. Czas emisji bedzie ograniczony do czasu
prowadzenia prac budowlanych. W celu ograniczenia emisji zanieczyszczen pytowo —
gazowych do powietrza na etapie budowy nalezy: plac budowy utrzymywaC w stanie
ograniczajgcym niezorganizowang emisje pytéw, materiaty sypkie transportowac pojazdami
wyposazonymi w zabezpieczenia ograniczajgce pylenie, ograniczy¢ predkos¢ jazdy pojazdow
samochodowych w rejonie budowy, prowadzi¢ wszelkie prace przy uzyciu sprawnego
technicznie sprzetu, eksploatowanego i konserwowanego w sposdb prawidtowy.

Jak podkreslono w Raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $Srodowisko
funkcjonowanie goérnego przejécia dla duzych zwierzat nie bedzie Zrédtem emisji
zanieczyszczen do powietrza.

Droga ekspresowa S19, nad ktérg znajdowaé sie bedzie przejcie, jest aktualnie w

fazie budowy. Konieczno$¢ zaprojektowania i wybudowania dodatkowego przejécia goérnego
dla zwierzat w kompleksie lesnym wchodzgcym w sktad obszaru Natura 2000 ,Uroczyska
Laséw Janowskich” powstata w zwigzku z listem wstrzymujgcym Komisji Europejskiej znak ref.
Ares(2019)6692564 z dnia 29.10.2019 r. zawierajgcym uwagi do ztozonego wniosku o
dofinansowanie projektu CCI 2019PL16CFMP007 "Budowa drogi ekspresowej S19 Lublin -
Rzeszow, odc. w. Krasnik Potudnie (bez wezta) — w. Lasy Janowskie” oraz informacje o
wstrzymaniu dofinansowania projektu. Komisja Europejska narzucita wymaég doprojektowania
i wybudowania w ramach zadania inwestycyjnego jak wyzej dodatkowego przejscia dla
zwierzat goérg pod rygorem cofniecia dofinansowania dla catego Projektu (pismo znak DPI-
XVIII.7611.5.3.2019.SMGP z 24.12.2019r., ktére zostato zalgczone do pisma DDP-
2.453.257.2019 z 9.01.2020r.). Koniecznos¢ realizacji dodatkowego obiektu inzynierskiego w
ramach Projektu zostata potwierdzona przez Ministerstwo Infrastruktury przy piSmie znak
DDP-2.453.257.2019 z 5.03.2020r.
Celem realizacji inwestycji jest umozliwienie migracji zwierzat w kompleksie leSnym
wchodzgcym w sktad obszaru Natura 2000 ,Uroczyska Lasdéw Janowskich” poprzez
bezkolizyjne przeprowadzenie migracji zwierzat duzych nad drogg ekspresowg S-19. W
obecnie trwajgcej inwestycji zaplanowano réwniez przejscia dolne, ktére funkcjonalnie z
planowang inwestycjg bedg przeciwdziatac przecieciu korytarza ekologicznego i trasy migracji
wilka, rysia oraz reintrodukowanego w terenie obszaru zubra.
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Po zakonczeniu prac zwigzanych z realizacjg przejScia — w tym wykonaniu jego
zagospodarowania okreslonego w decyzji, zwierzeta powinny go wykorzystywac¢ i wraz z
sgsiednimi przejsciami przejscie goérne stanowi¢ bedzie wazny element infrastruktury
pozwalajgcy na pokonanie drogi ekspresowej S-19. Dla sprawdzenia prawidtowego
funkcjonowania przejscia w sentencji niniejszej decyzji okreslono zakres, szczegéty wykonania
i przedtozenia analizy porealizacyjnej i monitoringu porealizacyjnego.

Realizacja inwestycji bedzie miata neutralny wptyw na ptazy — nie stwierdzono ich w rejonie
planowanego przejscia. Z czasem — jak ma to miejsce przy innych tego typu obiektach, strefa
przejécia zostanie najprawdopodobniej zasiedlona przez np. jaszczurke zwinke, ktéra
wykorzystuje kamienie, karpy korzeniowe jako miejsce zerowania i schronienia. Brak jest w
sasiedztwie inwestycji struktur terenowych, ktére mogtyby w przysztosci zosta¢ wykorzystane
przez ptazy do rozmnazania i bytowania.

Wprowadzenie nasadzen, bedzie miato pozytywny wptyw na entomofaune, ktdra pojawi sie w
obrebie przejscia oraz w jego sasiedztwie w zwigzku z obecnoscia roslinnosci stanowigcej dla
niej baze pokarmowg i siedliskowg. Mozliwym jest wykorzystywanie przejScia przez
nietoperze.

Przejscie zostanie wyposazone w ekrany antyol$nieniowe — co ograniczy zanieczyszczenie
Swiattem i efekt migotania w obrebie strefy przejscia i stref najScia na przejscie. Dodatkowo
powinno sie wprowadzi¢ nasadzenia krzewow przy istniejgcym ogrodzeniu z siatki (ogrodzeniu
zasadniczym) tgczacych sie z nasadzeniami przy ekranach przeciwol$nieniowych. Ekrany
nalezy wykona¢ na minimalnej dtugosci: strona potudniowa (kierunek Rzeszéw) L = 154
metréw, strona pétnocna (kierunek Lublin) L = 1563 metrow.

Ekrany te bedg istotnym elementem ograniczajgcym hatas w obrebie przejscia. Hatas, jaki
bedzie wystepowat na przejéciu dla zwierzat uzalezniony jest od wielu czynnikow. O jego
ostatecznej redukcji na przejsciu decyduje nie tylko natezenie ruchu, udziat procentowy
pojazdéw ciezkich, rodzaj ekranu itd.; istotnie do tego przyczynia sie réwniez
zagospodarowanie powierzchni przejécia i zagospodarowanie terenu otaczajgcego obiekt.
Nalezy stwierdzié¢, ze zastosowane $rodki minimalizujgce hatas pochodzacy z ruchu
drogowego, bedg wystarczajgce by nie oddziatywat on w sposdb znaczgco negatywny na
zwierzeta przekraczajgce droge. Drewniane ekrany antyol$nieniowe oraz nasadzenia
roslinnosci zapewnig wyciszenia terenu dojécia, jak i terenu samego przejécia, czyli zapewnia
zwierzetom odpowiedni mikroklimat, i w konsekwencji lepszg funkcjonalno$¢ przejscia.

Majac na uwadze duze rozmiary przejécia stwierdza sie, ze wptyw drgan emitowanych przez
przejezdzajgce pod przejéciem pojazdy nie bedzie miat znaczaco negatywnego wptywu na
zwierzeta przekraczajgce przejécie — nie bedzie czynnikiem odstraszajgcym je.

Aby utrudni¢ korzystanie z przejscia jako ,przejazdu gospodarczego” w strefie najs¢ zostang
utozone kamienie i karpiny. Brak jest réwniez drég serwisowych wptywajgcych na zaktdcenie
funkcjonowania przejscia.

Planowany obiekt znajduje sie na terenie Parku Krajobrazowego Lasy Janowskie. Park
ten ma powierzchnie 39 150 ha. Park ma ustanowiony Plan Ochrony na mocy Rozporzadzenia
nr 13 Wojewody Lubelskiego z dnia 6 maja 2005 r. w sprawie ustanowienia planu ochrony
Parku Krajobrazowego "Lasy Janowskie". Zgodnie z ww. Planem Ochrony:

Ustala sie nastgpujace cele ochrony siedlisk:

e zachowanie réznorodnosci siedlisk roslinnych charakterystycznych dia Parku,

e przeciwdziatanie procesom negatywnie wptywajgcym na przyrode takim jak:
przesuszanie badz podtapianie obszaréw lesnych, osuszanie torfowisk, zmniejszenie
retencji, nawozenie stawéw rybnych,

e renaturalizacja siedlisk zmienionych lub znieksztatconych wskutek niewtasciwego
gospodarowania, ze szczeg6lnym uwzglednieniem obszaréw bagiennych i torfowisk,

e przebudowa przeksztatconych drzewostanéw pod katem ich zgodnosci z siedliskiem
oraz utrzymanie ciggtosci przestrzennej ekosystemow lesnych,

 utrzymanie, wzbogacanie i rozwéj bogatej sieci stref ekotonowych w krajobrazowe;
mozaice ekosystemow,

e aktywna ochrona cennych fitocenoz nielesnych, przez sterowanie przebiegiem
sukcesji,

e upowszechnianie zasad zréwnowazonego uzytkowania fitocenoz gtownie lesnych,

tgkowych, pastwiskowych i poinych.
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Ustala sie nastepujace cele ochrony roélin i zwierzat:

e utrzymanie wysokiej réznorodnosci charakterystycznej dla Parku flory i fauny,

e ksztattowanie i ochrona siedlisk i $rodowisk zycia gatunkéw zwigzanych z lasem oraz
gatunkow stref przejéciowych miedzy innymi biocenozami,

e zachowanie lub odtwarzanie populacji gatunkéw "specjalnej troski" do poziomu
odnawialno$ci i trwatosci istnienia tych populacii,

e ograniczenie rozprzestrzeniania sie antropofitow,
uzupetnianie sieci obszaréw objetych ochrong konserwatorskg o mozliwie najwiekszg
game siedlisk, wyrézniajgcych sie wystepowaniem duzej liczby gatunkéw chronionych,
zagrozonych i rzadkich, na odpowiednio rozlegtych powierzchniach,

e w szczegblnie uzasadnionych przypadkach restytucja gatunkéw na siedliska i
stanowiska, na ktérych w przesztosci wystepowaty lub inne wskazane w wyniku badan
naukowych,

e przywracanie utraconych waloréw florystycznych i fitocenotycznych cze$ci zbiorowisk
antropogenicznych,

o ksztattowanie i utrzymywanie mozaiki faz rozwojowych drzewostanow,
prowadzenie zachowawczej, rezerwatowej hodowli koni bitgorajskich.

Odnoszac sie do celow ochrony Parku, stwierdza sig, ze inwestycja nie przyczyni si¢ do
zmniejszenia trwatoséci lokalnych populacji gatunkéw roslin i zwierzat chronionych, rzadkich i
zagrozonych, nie zmniejszy takze réznorodnosci siedlisk roslinnych. Zostanie zachowana
réznorodnoéé fauny i flory. Inwestycja umozliwi utrzymanie droznosci korytarza ekologicznego
znajdujgcego sie na terenie Parku. Przedsiewziecie, przy aktualnych zatozeniach (lokalizacja
przejécia, rozwigzania techniczne, wdrozenie dziatan minimalizujgcych) nie ograniczy
mozliwosci utrzymania procesoéw ekologicznych i stabilno$ci ekosysteméw na terenie Parku
Krajobrazowego Lasy Janowskie.

Planowana inwestycja potozona jest na terenie obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Lasy Janowskie PLB060005. Zgodnie z obowigzujgcym Zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
z dnia 8 lutego 2021r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Lasy Janowskie PLB060005 (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego z 2021r. poz. 719 i Dz. Urz. Woj.
Podkarpackiego poz. 546) oraz planowanymi zmianami ww. zarzadzenia oraz aktualnie
obowigzujgcego Standardowego Formularza Danych dla obszaru (stan na 2021 rok)
przedmiotami ochrony w obszarze sg nastepujgce siedliska i gatunki ptakéw: A030 bocian
czarny (Ciconia nigra), A075 bielik (Haliaeetus albicilla), A022 baczek (Ixobrychus minutus),
A108 gtuszec (Tetrao urogallus), A223 wiochatka (Aegolinus funereus), A224 lelek kozodoj
(Caprimulgus europaeus), A234 dzieciot zielonosiwy (Picus canus), A236 dzieciot czarny
(Dryocopus martius).
W buforze 5 km od planowanej inwestycji, sposréd przedmiotéw ochrony stwierdzi¢ nalezy
wystepowanie nastepujacych gatunkéw ptakéw i ich siedlisk: lelek kozoddj, dzieciot czarny,
dzieciot zielonosiwy.
Lelek wg danych zebranych na potrzeby planu zadan ochronnych (pzo), w tym zawartych w
szablonie pzo jest gatunkiem charakterystycznym dla rozlegtych komplekséw lesnych z
polanami i zrgbami. Najcze$ciej zasiedla skraje boréw mieszanych i suchych. Szczegdinie
licznie zasiedla rozlegte zreby oraz tzw. pozarzyska i wieksze érédlesne polany. Natomiast
skraje zewnetrzne laséw liczniej zasiedla tyko wtedy, jezeli sgsiadujg z odtogowanymi
gruntami rolnymi lub suchymi pastwiskami i tgkami, wydmami i wrzosowiskami. W ramach
inwentaryzacji w 2018 r. oraz 2020-21 r. zidentyfikowano obecno$¢ tego gatunku, gdzie
najblizsze przedsiewzieciu stanowisko znajduje sie po lewej stronie od planowanego
przedsigwziecia ponad 350 m od inwestycji, co oznacza, ze jego siedlisko nie jest narazone
ani na bezposrednie ani na posrednie negatywne oddziatywania. W ramach wynikéw badan
na potrzeby pzo w promieniu 5000 m zidentyfikowano 28 lokalizacji, z ktérych najblizsze
znajduje sie 651 m od planowanego przejscia dla zwierzat, zatem taka odlegto$¢ tym bardziej
wyklucza negatywne bezposrednie i posrednie oddziatywania — zaréwno na etapie budowy jak
i eksploatacji. Reasumujac, nie ma ingerencji w siedliska gatunku, a odlegto$¢ gwarantuje brak
akustycznych oddziatywan na obu etapach inwestycji, a zatem stwierdza sie brak wplywu
inwestycji — realizacja przedsiewziecia nie bedzie potegowac skali zagrozen - nalezy
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zauwazy¢, ze wskazane zagrozenia dotyczg zalesien, sukcesji oraz drapieznictwa. Tym
samym realizacja celow ochrony okreslonych w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie
PLB060005 (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego poz. 719 i Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego poz. 546)
oraz w celach szczegotowych okreslonych w projekcie zmiany ww. zarzgdzenia ogtoszonego
Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 17 wrze$nia
2021 r., znak WSTIV.6320.1.2021.MS w sprawie zawiadomienia o zamiarze przystgpienia i
przystgpieniu do sporzgdzenia zmiany zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLB060005
nie zostanie zaktdcona przez instalacje oraz eksploatacje przejscia.
Dzieciot czarny wg szablonu pzo zasiedla wszystkie wieksze kompleksy laséw w starszych
klasach wieku, od wszelkiego typu boréw, poprzez buczyny, dabrowy i grady, az po lasy
tegowe. Jest tzw. ,gatunkiem parasolowym” dla wiochatki i dzieciota zielonosiwego. W ramach
inwentaryzacji 2018 i 2020-21r. zidentyfikowano obecnos$é tego gatunku po lewej stronie od
planowanego przedsiewziecia — ok. 250 m, co oznacza, ze jego siedliska nie sg narazone ani
na bezposrednie ani na posrednie negatywne oddziatywania. W ramach wynikéw badan na
potrzeby pzo w promieniu 5000 m zidentyfikowano 21 lokalizaciji, z ktérych najblizsze znajduje
sie 1252 m od planowanego przejscia dla zwierzat, zatem taka odlegto$¢ wyklucza negatywne
bezposrednie i posrednie oddziatywania — zarédwno na etapie budowy jak i eksploatacji.
Reasumujgc. Nie ma ingerencji w siedlisko, a odlegtoS¢ gwarantuje brak akustycznych
oddziatywan na obu etapach inwestycji. Nalezy zauwazyé, iz rejon planowanego
przedsiewziecia to drzewostan sosnowy w wieku ok. 60 lat, a zatem nie moze ona stanowié
dogodnego miejsca rozrodu i regularnego przebywania tego gatunku. Zatem, stwierdza sie
brak wplywu inwestycji — realizacja przedsiewziecia nie bedzie potegowa¢ skali zagrozen —
nalezy zauwazy¢, ze wskazane zagrozenia dotyczg usuwania martwych i umierajgcych drzew,
co w ramach przedsiewziecia nie bedzie miato miejsca. Potencjalnym zagrozeniem jest
wycinka lasu, ale dotyczy ona nadmiernej eksploatacji starych drzewostanéw i wycinek drzew
dziuplastych, ujednolicania sktadu gatunkowego, upraszczanie struktury wiekowej i
przestrzennej oraz obnizanie $redniego wieku drzewostandéw — tutaj mamy do czynienia z
mtodym, 60-letnim drzewostanem sosnowym, a zatem to zagrozenie nie dotyczy tego miejsca.
Tym samym realizacja celéw ochrony okreslonych w Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie
PLB060005 (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego poz. 719 i Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego poz. 546)
oraz w celach szczego6towych okreslonych w projekcie zmiany ww. zarzgdzenia ogtoszonego
Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 17 wrze$nia
2021 r., znak WSTIV.6320.1.2021.MS w sprawie zawiadomienia o zamiarze przystgpienia i
przystgpieniu do sporzgdzenia zmiany zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLB060005
nie zostanie zaktécona przez instalacje oraz eksploatacje przejscia.
Dzieciot zielonosiwy Wg szablonu pzo gatunek ten gniazduje w dojrzatych lasach lisciastych i
mieszanych o niewielkim zwarciu, w ktérych spotyka sie chocby pojedyncze martwe lub
zamierajgce drzewa. Preferuje skraje lasow, sgsiadujgce z otwartymi przestrzeniami tak,
zrebow, powierzchni wiatrotomowych i nieuzytkow.
W ramach inwentaryzagii lat 2018 r. i 2020-21 r. zidentyfikowano obecno$¢ tego gatunku po
prawej stronie od planowanego przedsiewziecia ponad 400m, co oznacza, ze jego siedlisko
nie jest narazone ani na bezposrednie ani na posrednie negatywne oddziatywania. W ramach
wynikéw badan na potrzeby pzo w promieniu 5000 m zidentyfikowano 7 lokalizacji, z ktérych
najblizsze znajduje sie 1024 m od planowanego przejscia dla zwierzat, zatem taka odlegtos¢
tym bardziej wyklucza negatywne bezpo$rednie i poérednie oddziatywania — zaréwno na
etapie budowy jak i eksploatacji. Reasumujgc, nie ma ingerencji w siedlisko, a odlegtos¢
gwarantuje brak akustycznych oddziatywan na obu etapach inwestycji. Nalezy zauwazy¢, iz
rejon planowanego przedsiewziecia to uprawa sosnowa w wieku ok. 60 lat gdzie brakuje
choéby pojedynczych martwych czy zamierajgcych drzew, a zatem nie moze ona stanowi¢
dogodnego miejsca rozrodu i regularnego przebywania tego gatunku.
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A zatem, stwierdza sie brak wptywu inwestycji — realizacja przedsigwzigcia nie bedzie
potegowaé skali zagrozen — nalezy zauwazyé, ze wskazane zagrozenia dotyczg usuwania
martwych i umierajgcych drzew, co w ramach przedsigwzigcia nie bedzie miato miejsca.
Potencjalnym zagrozeniem jest zalesianie terenéw otwartych, co w tym wypadku nie dotyczy
omawianego przedsiewziecia. Kolejnym potencjalnym zagrozeniem jest wycinka lasu, ale
dotyczy ona nadmiernej eksploatacji starych drzewostanéw i wycinki drzew dziuplastych,
ujednolicania sktadu gatunkowego, upraszania struktury wiekowej i przestrzennej oraz
obnizania $redniego wieku drzewostanéw, co powoduje zmniejszenie powierzchni/utrate
siedlisk, a takze ptoszenie (w okresie legowym tj. lI-VIl) w trakcie wykonywania prac lesnych
— obnizenie sukcesu legowego. Obszar realizacji inwestycji- mamy tu do czynienia z mtodym,
60-letnim drzewostanem sosnowym, a zatem to zagrozenie nie dotyczy tego miejsca. Nie jest
bowiem siedliskiem tego gatunku. Tym samym realizacja celéw ochrony okreslonych w
Zarzadzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLB060005 (Dz. Urz. Woj. Lubelskiego
poz. 719 i Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego poz. 546) oraz w celach szczegotowych okreslonych
w projekcie zmiany ww. zarzgdzenia ogtoszonego Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 17 wrzesnia 2021 r., znak WSTIV.6320.1.2021.MS w
sprawie zawiadomienia o zamiarze przystgpienia i przystgpieniu do sporzadzenia zmiany
zarzgdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLBO60005 nie zostanie zaktocona
przez instalacje oraz eksploatacje przejscia.

Majac na uwadze informacje zawarte w dokumentacji planu zadar ochronnych, monitoringu
populacji gtuszca w Lasach Janowskich w latach 2016-2019 wraz z oceng zagrozen i
opracowaniem danych w ramach projektu LIFE13 NAT/PL/000032 ,W zgodzie z naturg —
LIFE+ dla Laséw Janowskich”, Programu Ochrony Przyrody Nadlesnictwa Janéw Lubelski
(2019) stwierdza sie brak negatywnych, a w szczegélnosci znaczgco negatywnych
oddziatywarnn na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLB06000S.
Zdecydowanie wyklucza sie takie oddziatywania, bowiem nie wykazano: fizycznej degradacii
siedlisk ptakéw, stanowigcych przedmioty ochrony, zmiany cech charakterystycznych ptasich
siedlisk i ich jako$ci, pogorszenia ich stanu ochrony, spadkéw liczebnosci lub zageszczenia
populacji ww. gatunkow ptakéw ani w krétszej, ani w diuzszej perspektywie czasowe;j,
zmniejszenia zasiegu, pogorszenia funkcjonowania poszczegoélnych populacii, tj. ograniczenia
mozliwoéci reprodukcji, zwiekszenia $miertelno$ci, pogorszenia mozliwosci wymiany
genetycznej, pogorszenia tagcznosci z innymi populacjami.

Nie stwierdzono takze: niekorzystnych dla ptakéw zmian warunkéw $rodowiska, co
skutkowatoby obnizeniem wartosci parametréw i wskaznikéw ich stanu ochrony, w tym np.
spowodowatoby trwate zaburzenie spokoju w obszarze, przy intensywnym oddziatywaniu,
uniemozliwienia lub opdznienia realizacji celéw dziatari ochronnych, wyznaczonych w pzo dla
poszczegolnych gatunkow ptakéw.

Reasumujac, biorgc pod uwage cele ochrony obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie
PLB060005 okreslone w Zarzgdzeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lublinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLB060005 (Dz. Urz. Woj.
Lubelskiego poz. 719 i Dz. Urz. Woj. Podkarpackiego poz. 546) oraz w celach szczegoétowych
okreslonych w projekcie zmiany ww. zarzadzenia ogtoszonego Obwieszczeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 17 wrzeénia 2021 r., znak
WSTIV.6320.1.2021.MS w sprawie zawiadomienia o zamiarze przystapienia i przystgpieniu
do sporzadzenia zmiany zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie w sprawie ustanowienia planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lasy Janowskie PLB060005 to inwestycja nie
bedzie wptywata na ich osiggniecie.

Planowana inwestycja potozona jest na terenie obszaru specjalnej ochrony siedlisk
Uroczyska Lasoéw Janowskich PLH060031. Podstawowym celem ochrony w obszarze jest wilk
- priorytetowy gatunek z Dyrektywy Siedliskowej. Jego populacja w obszarze stanowi istotng
czes$¢ lokalnej populacji Kotliny Sandomierskiej i Roztocza. Sktada sie na nig 3 watahy liczagce
w sumie 16-18 osobnikéw. Przedmiotem ochrony na terenie ostoi Uroczyska Laséw
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Janowskich sg nastepujgce gatunki: 1308 mopek (Barbastella barbastellus), 1323 nocek
Bechsteina (Myotis bechsteinii), 1324 nocek duzy (Myotis myotis), 1337 bbbr europejski
(Castor fiber), 1352 wilk (Canis lapus), 1355 wydra europejska (Lutra lutra), 1166 traszka
grzebieniasta (Triturus cristatus), 1188 kumak nizinny (Bombina bombina), 1096 mindg
strumieniowy (Lampetra planeri), 1134 rézanka (Rhodeus sericeus), 1145 piskorz (Misgurnus
fossilis), 1163 gtowacz biatoptetwy (Cottus gobio), 1037 trzepla zielona (Ophiogomphus
cecilia), 1042 zalotka wieksza (Leucorrhinia pectoralis), 1059 modraszek telejus (Maculinea
teleius), 1060 czerworiczyk nieparek (Lycaena dispar), 1061 modraszek nausitous (Maculinea
nausithous), 4030 szlaczkon szafraniec (Colias myrmidone), 1617 starodub tgkowy (Angelica
palustris). Przedmiotem ochrony w obszarze sg nastepujgce typy siedlisk przyrodniczych:
2330 Wydmy $rodigdowe z murawami napiaskowymi, 3130 Brzegi lub osuszane dna
zbiornikdw wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea, 3260 Nizinne i
podgoérskie rzeki ze zbiorowiskami witosienicznikow Ranunculion fluitantis, 3270 Zalewane
muliste brzegi rzek, 4030 Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion), 6120 Cieptolubne, $rédigdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae),
6230 Goérskie i nizowe murawy blizniczkowe (Nardion — ptaty bogate florystycznie), 6410
Zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion), 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7110 Torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotwérczg
(zywe), 7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-
Caricetea), 7150 Obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion,
9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),
91D0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum), 91EQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion), 91P0 Wyzynny jodtowy bér mieszany (Abietetum polonicum).
Planowane przedsiewziecie realizowane bedzie poza siedliskami przyrodniczymi
stanowigcymi przedmiot ochrony w obszarze oraz nie bedzie oddziatywaé na gatunki i ich
siedliska.
Wyniki badan przyrodniczych w latach 2018 oraz 2020-2021 nie wykazaty przedmiotéw
ochrony tego obszaru - siedlisk przyrodniczych w obszarze inwestycji jak i w strefie do 500m.
Jedynie w odlegtosci ok. 200 m zidentyfikowano jeden ptat siedliska przyrodniczego,
priorytetowego: 91E0* Lasy nadrzeczne z olszg czarng Alnus glutinosa i jesionem wyniostym
Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae), stanowigcego przedmiot
ochrony. Uznaje sie, ze ta odlegto$¢ wyklucza jakiekolwiek negatywne bezposrednie i
poérednie oddziatywania na ten przedmiot ochrony. W ramach badan na potrzeby pzo najblizej
zlokalizowanym ptatem 91E0* byt ptat w odlegtosci 1374m, a pozostate 10 ptatow w strefie 5
km byto jeszcze dalej. Lokalizacja siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmiot ochrony w
obszarze
¢ najblizej zlokalizowanym ptatem 3260 na dwa zidentyfikowane, byt ptat w odlegtosci
840m od przedsiewziecia;
e najblizej zlokalizowanym ptatem 6120 na dwa zidentyfikowane, byt ptat w odlegtosci
ponad 2,5 km od przedsigwziecia,
e najblizej zlokalizowanym ptatem 6510 na osiem zidentyfikowanych, byt ptat w
odlegtosci 560 m od przedsiewzigcia;
e najblizej zlokalizowanym ptatem 7110 na cztery zidentyfikowane, byt ptat w odlegtosci
ponad 2,5 km od przedsiewziecia;
e najblizej zlokalizowanym platem 9170 na trzynascie zidentyfikowanych, byt ptat w
odlegtosci 444 m od przedsiewziecia,
e najblizej zlokalizowanym ptatem 91D0 na trzydziesci zidentyfikowanych, byt pfat w
odlegtosci 914 m od przedsiewzigcia,
e najblizej zlokalizowanym ptatem 91P0 na pietnascie zidentyfikowanych, byt ptat w
odlegtosci 1140 m od przedsiewzigcia.

Biorac powyzsze pod uwage, wyniki badan przyrodniczych w 2018 r. i na potrzeby inwestycji
w latach 2020 — 2021r. wykazano w buforze badawczym obecno$¢ wilka szarego Canis lupus
(2021r.) oraz 4 innych gatunkéw zwierzat bedgcych przedmiotami ochrony obszaru: bébr
europejski Castor fiber, wydra europejska Lutra lutra, czerworiczyk nieparek Lycaena dispar i
trzepla zielona Ophiogomphus cecilia. Natomiast badania na potrzeby projektu pzo wykazaty
w promieniu 5000m: zalotke wieksza, modraszka telejusa, wydre i wilka.
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Powyzsze odlegtosci zdecydowanie wykluczaja negatywne bezposrednie i posrednie
oddziatywania przedsiewziecia na siedliska przyrodnicze, bedace przedmiotami ochrony w
obszarze Natura 2000 zaréwno na etapie budowy jak i eksploatacji.
W ramach inwestycji planuje sie wycinke drzew. Zgodnie z art. 82a ustawy o udostepnianiu
informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na érodowisko (tj. Dz. U. 2 2021r., poz. 247 ze zm.) przedtozono wykaz
dziatek ewidencyjnych przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych.
Powierzchnia wycinki to tgcznie 4893 m? (cze$¢ po pétnocnej stronie trasy 1742m? i po
potudniowej 3151m?). Wycietych zostanie okoto 550 sztuk sosen w wieku lat okoto 60 z
drzewostanu gospodarczego. W ujeciu gatunkowym bedzie to gtéwnie sosna w wieku lat okoto
60, domieszkowo brzoza, podszyt z czeremchy i debu czerwonego (gatunku obcego). Wycinka
drzew w ramach inwestycji ograniczona bedzie do niezbednego minimum i nie spowoduje
,efektu patelni”. Proponowany w wariancie inwestycyjnym sposéb budowy przejscia umozliwi
jego szybkie wkomponowanie w istniejacy krajobraz.
Majac na uwadze lokalizacje przejécia, uwarunkowania terenowe i gruntowe oraz wyniki
inwentaryzacji przyrodniczej, na etapie uzgadniania warunkéw realizacji przedsigwzigcia
wykonano analize majgcg na celu ustalenie pochylenia naj$cia przejscia. W rezultacie
dokonano zmiany pochylenia najscia z 25% na 20%. Jest to optymalna zmiana pozwalajaca
na zachowanie funkcjonalnosci przejscia przy mozliwie minimalnym wptywie na otaczajgcy
teren. W przypadku budowy przejécia z najsciem 15 % konieczne bytoby usunigcie dodatkowej
powierzchni 2380m? zadrzewien i zakrzewien, co jest niekorzystne z punktu widzenia
oddziatywania na flore, faune i krajobraz. W przypadku usunigcia zalesien na takiej
powierzchni powstanie tzw. ,efekt patelni” i obiekt nie bedzie wkomponowany w otaczajgcy
teren. Natomiast zatozony sposéb budowy przejscia z najsciem na poziomie 20% umozliwi
jego szybkie wkomponowanie w istniejacy krajobraz. Zieler na naj$ciach i strefie przejscia
utworzy zielony korytarz spinajacy las po obydwu stronach przejscia, a wycinka ograniczona
bedzie do niezbednego minimum.
Z analizy tymczasowych celéw ochrony obszaru Uroczyska Laséw Janowskich PLHO60031
ogtoszonych Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia
13 pazdziernika 2021 r., znak WSTIV.6322.1.2021.MS w sprawie zawiadomienia o
sporzgdzeniu projektu tymczasowych celéw ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkéw i ich siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Uroczyska
Lasow Janowskich PLH060031 w odniesieniu do siedlisk przyrodniczych, realizacja
planowanej inwestycji nie wptynie na fizyczng degradacje siedlisk przyrodniczych, w tym
zmniejszenie powierzchni oraz zmiany cech charakterystycznych siedlisk, w tym
podstawowych warunkéw ekologicznych (woda, warunki troficzne, naswietlenie), zaktécenie
zachodzgcych w ekosystemie procesdw ekologicznych, zaktécenie funkcji ekosystemu w
krajobrazie.
Nie pogorszy sie stan gatunkéw typowych dla siedliska przyrodniczego (w tym zubozenie
utrzymywanej przez siedlisko réznorodnosci biologicznej). Realizacja inwestycji nie wptynie na
poszczegolne parametry oraz wskazniki informujgce o stanie ochrony siedliska i gatunkéow w
obszarze. W odniesieniu do gatunkéw: nie nastgpi spadek liczebnosci lub zageszczenia
populacji poszczegdinych gatunkéw ani w krotszej, ani w diuzszej perspektywie czasowe;,
zmniejszenia zasiegu gatunkéw, a w przypadku wilka umozliwi utrzymanie zasiegu jego
wystepowania w skali regionu i kraju.
Realizacja inwestycji nie wptynie na pogorszenie funkcjonowania populacji, tj. ograniczenia
mozliwosci reprodukcji, zwiekszenia sSmiertelnosci, pogorszenia mozliwosci wymiany
genetycznej, pogorszenia tgcznosci z innymi populacjami, zmniejszenia powierzchni siedlisk
gatunkéw w dituzszej perspektywie czasowej, pogorszenia jakosci siedlisk gatunkéw (poza
krotkg fazg budowy — wptyw ptoszenia na gatunki ssakéw),
Planowane przedsiewziecie nie wptywa znaczgco negatywnie na jakiekolwiek przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 PLH 0600031 Uroczyska Laséw Janowskich, w tym na
integralnosc¢ tego obszaru. Integralno$¢ Obszaru, wedtug polskiej ustawy o ochronie przyrody,
to spojnosé jego czynnikdw  strukturalnych i funkcjonalnych  umozliwiajgca
uzyskanie/utrzymanie wtasciwego stanu ochrony siedlisk i gatunkéw, dla ktérych ochrony
wyznaczono dany Obszar. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci wskazuje,
ze pojecie integralnosci nalezy traktowaé nieco szerzej. W zasadzie chodzi tu o wszystkie
zwigzane z danym Obszarem cechy, czynniki i procesy, ktére moga mie¢ wptyw na cele jego
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ochrony. W ocenie integralno$ci uwzgledniono zatem elementy analizowane na etapie oceny
wptywu na poszczegbine przedmioty ochrony, tj.
e poszczegbine siedliska i gatunki bedace przedmiotem ochrony w obszarze Uroczyska
Janowskie,
ocene stanu ich ochrony,
zagrozenia,
e uwarunkowania srodowiska w rejonie inwestyciji.

Analizowana inwestycja zlokalizowana jest w centralnej czesci gtéwnego korytarzy
ekologicznego o znaczeniu krajowym, wyznaczonym w projekcie korytarzy ekologicznych
tgczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce, opracowanym przez Zakiad Badania
Ssakoéw Polskiej Akademii Nauk, Biatowieza 2012 r. Jest to korytarz ekologiczny Lasy
Janowskie GKPdC-1B). Stanowi on fragment Gtéwnego Korytarza Potudniowo — Centralnego,
ktory tgczy Roztocze z Lasami Janowskimi, Puszczg Sandomierskg i Swietokrzyskg,
Przedborskim Parkiem Krajobrazowym, Zateczanskim Parkiem Krajobrazowym, schodzi do
Laséw Lublinieckich i Boréw Stobrawskich, siegajac do Laséw Milickich, Doliny Baryczy i
Borow Dolnoslaskich. Planowana inwestycja wraz z pozostatymi przej$ciami dla zwierzat w
ciggu realizowanej drogi, przyczyni sie¢ do utrzymania funkcjonowania ww. Korytarza
ekologicznego.

W ramach przedsiewziecia przewidziano m.in. usuniecie kolizji z istniejgcg
infrastrukturg uzbrojenia terenu (naziemnag ipodziemng), dostosowanie (przebudowe)
systemu odwodnienia drég realizowanych w ramach budowy drogi S19 w migjscu kolizji z
przejsciem dla zwierzat, w tym przeprowadzenie rowéw odwadniajgcych pod przejsciem w
sposéb zapewniajgcy dostep dla stuzb w celach utrzymaniowych.

Przejscie zaprojektowano w formie konstrukcji powtokowo-gruntowej, stalowej.
Wariant inwestorski (preferowany) zaktada budowe przejscia bezposrednio na tawach
fundamentowych. Ewentualne wykonywanie palowania wg wariantu alternatywnego wigzac¢
sie bedzie z ingerencjg w $rodowisko gruntowo — wodne, ktéra moze wywotaé: zmiany w
poziomie wodono$nym i zmiany kierunkéw przeptywu woéd podziemnych oraz wytworzenie sig
leja depresji. Pale powodowatby znacznie wieksze punktowe obcigzenie podioza niz
rozwigzanie planowane w wariancie inwestorskim.

System odwodnienia obiektu zapewni odbiér wéd opadowych i roztopowych zaréwno
z powierzchni przejécia jak i spod gruntu utozonego na powierzchni obiektu. Niweleta przejscia
o odpowiednich spadkach zapewni odprowadzenie nadmiaru woéd opadowych i roztopowych
poza powierzchnie obiektu. Celem zapewnienia ochrony konstrukcji gérnego przejscia,
bedacego terenem biologicznie czynnym, przewidziano ,parasole ochronne” oraz system
drenazy, z ktérych woda bedzie odprowadzana poprzez korytka $ciekowe na powierzchnie
terenu i do rowdw zlokalizowanych przy drogach.

Planowane przedsiewziecie znajduje sie poza obszarami Gtéwnych Zbiornikéw Waéd
Podziemnych.

Zgodnie z informacjami zawartymi w portalu mapowym Panstwowej Stuzby Hydrogeologicznej
na terenie przeznaczonym pod inwestycje brak jest stref ochronnych uje¢ wéd i obszarow
ochronnych zbiornikéw woéd $rédigdowych.

Na podstawie dokumentacji badan podioza gruntowego stwierdzono, ze podtoze
projektowanego obiektu jest nieréwnomierne uwarstwione. Charakteryzuje sie
wystepowaniem gruntdw zréznicowanych pod wzgledem genetycznym i litologicznym.
Dominujg osady piaszczyste, grunty rzeczno - zastoiskowe, podrzednie grunty organiczne
oraz podécielajgce osady czwartorzedowe ity miocenskie. Warstwy luznych piaskéw
wystepujg gtownie w strefie przypowierzchniowej do gtebokosci okoto 1,5 m p.p.t. Do
gtebokosci ok 8 m p.p.t. dominujg osady piaszczyste, ponizej wystepujgce grunty
charakteryzujg sie niekorzystnym ukitad warstw geotechnicznych oraz wystepowaniem
gruntéw $cisliwych, stabonosnych do znacznych gtebokosci.

W ramach ww. badan otworami stwierdzono wystepowanie poziomu wéd podziemnych
zwigzanego z serig osadow piaszczystych, gtéwnie o charakterze swobodnym. Ustabilizowane
zwierciadto wody, w zalezno$ci od uksztattowania terenu znajduje sig na gtgbokosci 0,4-2,5 m
p.p.t. tj. na rzednych ok. 183,50 — 184,50 m n.p.m. Wykonanymi otworami badawczymi
stwierdzono wystepowanie kilku pozioméw wodonosnych, zwigzanych z soczewkami
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piaszczystymi w obrebie osadéw gliniastych. Poziomy te charakteryzujg si¢ naporowym
zwierciadtem wody. Zasilanie pozioméw wodonosénych odbywa sie poprzez infiltracje wod
opadowych oraz roztopowych w podtoze.

Na terenie przeznaczonym pod inwestycje brak jest osuwisk i terendw zagrozonych
osuwiskami.

Inwestycja nie koliduje z ciekami ani ze zbiornikami wodnymi. Nie jest potozona w
sagsiedztwie uj$é rzek. W odlegtosci ok. 400 m na pétnocny zachéd od planowanego przejscia
dla zwierzat przeptywa rzeka Biata.

Na podstawie danych z map zagrozenia powodziowego i ryzyka powodziowego
opracowanych w ramach Projektu Planu Zarzadzania Ryzykiem Powodziowym stwierdzono,
ze analizowana inwestycja nie znajduje sie na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig
rozumianych zgodnie z art. 16 pkt 34 ustawy Prawo wodne.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika 2016r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2016r., poz. 1911 ze
zm.), przedsiewziecie zaplanowano do realizacji w obrebie jednolitej czgsci wod podziemnych
(JCWPd) o kodzie PLGW2000119, bedacej monitorowang czeécig wod, w dobrym stanie i
niezagrozona ryzykiem nieosiggniecia celu $rodowiskowego, ktérym jest dobry stan ilosciowy
i dobry stan chemiczny, bez derogacji. Omawiana JCWPd zostata zaliczana do obszaréw
chronionych przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia.

Zgodnie w ww. rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w

sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty teren przedsigwzigcia
zlokalizowany jest w obrebie jednolitej czesci wéd powierzchniowych (JCWP) ,,Biata” o kodzie
PLRW200017229469, typ 17 (potok nizinny piaszczysty), bedacej naturalng czgscig wod,
monitorowana, w ztym stanie i zagrozong ryzykiem nieosiggniecia celu srodowiskowego,
ktérym jest dobry stan ekologiczny i dobry stan chemiczny. Ze wzgledu na brak mozliwosci
technicznych wydtuzono termin osiggniecia ww. celu do roku 2021.
Zlewnia JCWP zostata zaliczona do obszaréw chronionych przeznaczonych do ochrony
przedmiotéw ochrony zaleznych od wod, tj. Rezerwat przyrody Imielty tug REZ1376, Park
Krajobrazowy Lasy Janowskie (Lubelski) PK3402, OSO Lasy Janowskie PLB060005, OZW
Uroczyska Laséw Janowskich PLHO060031 oraz Roztoczanski Obszar Chronionego
Krajobrazu (lubelskie) OChK273.

Przedsiewziecie zaplanowano w granicach trzech spo$réd ww. obszaréw chronionych:
OZW Uroczyska Laséw Janowskich, O50 Lasy Janowskie i PK Lasy Janowskie, dla ktérych
wyznaczono cele $rodowiskowe. Celem $rodowiskowym dla OZW Uroczyska Lasow
Janowskich jest utrzymanie lub odtworzenie wtasciwego stanu ochrony gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych zaleznych od wéd, w tym m.in. dla wiasciwego stanu ochrony tegéw
wierzbowych, topolowych, olszowych i jesionowych (91E0) wymagane jest uwodnienie (w tym,
jesli dotyczy, dynamika zalewdéw) normalne z punktu widzenia odpowiedniego podtypu
(zbiorowiska roslinnego) oraz naturalny lub zdenaturalizowany charakter i rezim hydrologiczny
ciekow, jezeli sgsiadujg z tegami, a dla zachowania wtasciwego stanu ochrony trzepli zielonej
wymagane jest koryto cieku naturalne lub zrenaturyzowane, dla wydry za$ bogata baza
Zzerowa oraz zachowanie lub odtworzenie naturalnego zréznicowania siedlisk ryb i ptazdw.
Celem s$rodowiskowym dla OSO Lasy Janowskie jest utrzymanie lub odtworzenie wtasciwego
stanu ochrony gatunkéw ptakow zaleznych od wod, w tym m.in. wiasciwemu stanowi ochrony
gtuszca moze sprzyjac, jesli dotyczy obszaru, zachowanie zabagnien lub charakteru boréw
bagiennych. Celem $rodowiskowym dla PK Lasy Janowskie (Lubelski) jest natomiast m.in.
zachowanie naturalnego charakteru przyrody nieozywionej, przywrocenie oraz utrzymanie
wiasciwych stosunkéw wodnych oraz utrzymanie wysokiej jakosci i wtasciwego sktadu fizyko-
chemicznego wéd, przeciwdziatanie przesuszaniom bgdz podtopieniom obszaréw lesnych,
osuszaniu torfowisk, zmniejszeniu retencji, zachowanie w dolinach rzek tegéw, zachowanie
koryt rzecznych w stanie zblizonym do naturalnego itp.

Droga ekspresowa S-19, nad ktérg budowane bedzie przejscie dla zwierzat aktualnie
znajduje sie w fazie budowy a pas drogowy przeznaczony pod jej trase zostat pozbawiony
roslinno$ci. Tereny przylegajagce do projektowanego obiektu majg charakter nizinny, sg
obszarami leSnymi a w miejscu ww. przejscia dla zwierzat znajduje sie droga lesna, ktérej
czes$c¢ ulegnie przebudowie i podigczeniu do projektowanej drogi DJ-L-22, przy czym catkowita
powierzchnia zajeta przez przedmiotowe przedsiewziecie wyniesie ok. 1,5 ha.
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Majgc na wzgledzie, ze przebieg drogi S-19 na analizowanym odcinku pozostaje
zasadniczo zgodny ze $ladem drogi S19, a system odwodnien zostat zaprojektowany w
sposdb majgcy na celu jedynie grawitacyjne przeprowadzenie wéd opadowych, zgromadzenie
nadmiaru tych wéd w zbiornikach retencyjnych, realizowanych w ramach systemu
odwodnienia drogi S19 i ich oczyszczenie przed zrzutem do rzeki Trzebensz oraz do gruntu,
nalezy uznaé, ze przedmiotowe przedsiewziecie nie wplynie negatywnie na mozliwo$é
osiggniecia celow $rodowiskowych wyznaczonych dla obszaréw chronionych: OZW
Uroczyska Laséw Janowskich, OSO Lasy Janowskie oraz PK Lasy Janowskie.

Na etapie realizacji czynnikami oddziatywania na $rodowisko gruntowo-wodne jest
pracujgcy sprzet i $rodki transportu. W wyniku nie utrzymania odpowiedniego rezimu
technologicznego moze doj$¢ do skazenia gruntu wyciekami paliw z maszyn.

Przy wiasciwym zabezpieczeniu miejsca rob6ét i odpowiedniej organizacji pracy
prawdopodobieristwo takiego zdarzenia nalezy uzna¢ za niewielkie.

Plac budowy oraz zaplecze budowy zostang utwardzone i wyposazone w $rodki do
neutralizacji substancji ropopochodnych. Woda na teren budowy bedzie dostarczana za
pomocg beczkowozéw i zbiornikéw na wode. Scieki bytowe bedg magazynowane w
zbiornikach bezodptywowych, opréznianych przez uprawnione podmioty do oczyszczalni
Sciekéw. Wszelkie prace bedg prowadzone przy uzyciu sprawnego technicznie sprzetu.

W zwigzku z realizacjg inwestycji nie sg planowane prace odwodnieniowe.

Ewentualna przebudowa lub przetozenie sieci wodociggowej w rejonie obiektu nie
bedzie skutkowata utrudnieniami dla uzytkownikéw sieci.

Na etapie eksploatacji przejscia gérnego nie przewiduje sie wptywu na Srodowisko
gruntowo-wodne, wody powierzchniowe i podziemne.

Majgc na uwadze rodzaj i skale przedmiotowego przedsiewziecia oraz jego lokalizacje

i zasieg oddziatywania, a takze wymienione wyzej dziatania minimalizujgce wptyw tego
zadania inwestycyjnego na $rodowisko uznano, ze zamierzenie nie spowoduje znaczgco
negatywnych oddziatywan na srodowisko gruntowo-wodne.
Jednoczes$nie, przedsiewziecie nie bedzie wptywaé negatywnie na mozliwo$¢ osiggniecia
celéw $rodowiskowych, wyznaczonych dla jednolitych cze$ci wéd oraz dla obszaréw
chronionych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 lit. ¢ Dyrektywy 2000/60/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000r. ustanawiajgcej ramy wspdlnotowego
dziatania w dziedzinie polityki wodne;j.

Realizacja przedmiotowej inwestycji zwigzana jest z powstawaniem odpaddéw w wyniku
prac budowlanych, uzytkowaniem sprzetu budowlanego oraz funkcjonowaniem zaplecza
socjalnego dla pracownikow.

Odpady powstajgce na etapie realizacji inwestycji bedg magazynowane selektywnie w
sposob dostosowany do wiasciwosci chemicznych i fizycznych odpadoéw w szczelnych
kontenerach oraz w pryzmach usytuowanych w wyznaczonym miejscu na terenie budowy.
Pojemno$é miejsca przeznaczonego do magazynowania odpadéw nalezy dostosowaé do
masy odpadéw wytwarzanych w danym okresie oraz czestotliwosci ich odbioru. Odpady
nalezy magazynowaé w sposob zapobiegajacy rozprzestrzenianiu sig¢ odpadow poza
przeznaczone do tego celu miejsce, w tym poza przeznaczone do tego celu kontenery, oraz
w sposbb zapobiegajgcy rozprzestrzenianiu sie¢ odpadéw na nieruchomosci sgsiadujgce z
nieruchomoscig, na ktérej bedzie prowadzone magazynowanie odpadéw.

Po zgromadzeniu odpowiedniej iloci odpady powstajgce na etapie realizacji inwestycji
zostang przekazane uprawnionym podmiotom posiadajgcym odpowiednie zezwolenia na
gospodarowanie odpadami, gwarantujgcym zagospodarowanie odpadéw zgodnie z prawem.

W zwigzku z realizacjg przedmiotowej inwestycji prowadzone bedg prace ziemne w
wyniku ktérych powstang masy ziemne. Masy ziemne zostang w pierwszej kolejnosci
zagospodarowaé w miejscu ich wydobycia (na terenie inwestycji) pod warunkiem, ze nie bedg
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi. Ewentualny nadmiar mas ziemnych oraz
zanieczyszczone masy ziemne nalezy przekazaé jako odpad uprawnionym podmiotom celem
dalszego zagospodarowania zgodnie z przepisami prawa obowigzujgcymi w tym zakresie.

Na etapie eksploatacji inwestycji przewiduje sie¢ powstawanie odpadow m. in.
w wyniku prowadzonych prac remontowych, porzadkowych, konserwacyjnych itp. Sposdb
postepowania z odpadami powstajgcymi na etapie eksploataciji inwestycji powinien by¢ zgodny
z obowigzujaca ustawg o odpadach.
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Wiasciwa gospodarka odpadami na terenie inwestycji poprzez stworzenie
prawidtowych warunkéw magazynowania odpadéw zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Klimatu z dnia 11 wrzeénia 2020r., w sprawie szczegdtowych wymagan dla magazynowania
odpadéw (Dz. U. z 2020r. poz. 1742), oraz zapewnienie dalszego zagospodarowania
wytworzonych odpadéw przez uprawnione do tego podmioty w sposéb zgodny z przepisami
w zakresie ochrony $rodowiska spowoduje, ze emisja odpadow z terenu inwestycji nie bedzie
stanowita negatywnego oddziatywania na $rodowisko.

Analiza pod katem wystepowania zabytkow wpisanych do rejestru zabytkow, pomnikéw
historii, obiektéw wpisanych na liste UNESCO, czy tez parkow kulturowych objgto pas 200 m
od miejsca planowanej inwestycji. W takiej odlegtoéci analizowano réwniez zabytki
archeologiczne.

Na terenie, na ktérym jest planowana inwestycja oraz w buforze do 200 m nie
zlokalizowano zabytkéw wpisanych do rejestru i ewidencji zabytkéw, pomnikéw historii,
obiektéw wpisanych na liste UNESCO, czy tez parkéw kulturowych. Na ww. obszarze nie
stwierdzono réwniez stanowisk archeologicznych.

W celu okreslenia wptywu przedsigwziecia na klimat i jego zmiany poddano analizie
mozliwo$é generowania przez inwestycje zmian klimatu lub nasilenia zmian juz zachodzacych.
Dziatania, ktére mogg mie¢ wplyw na klimat to bezposrednie i po$rednie emisje gazow
cieplarnianych.

Jak wynika z raportu o oddziatywaniu na $rodowisko na etapie prac budowlanych
nalezy liczy¢ sie z wystgpieniem krotkotrwatych ucigzliwoéci zwigzanych z bezposrednig
emisja gazéw cieplarnianych, w szczegdlnosci dwutlenku wegla. Bedzie ona wynikac¢ z
procesu spalania paliw w silnikach pojazdéw i maszyn wykorzystywanych na etapie budowy,
gtownie ciezkiego sprzetu budowlanego (spycharki, tadowarki, transport cigzarowy itp.).
Emisja tych zanieczyszczen bedzie koncertowa¢ sie w obrebie prowadzonych prac.
Wykorzystane do pracy pojazdy bedg posiada¢ aktualne przeglady techniczne. Natomiast
maszyny i urzadzenia budowlane bedg spetnia¢ wymogi w zakresie parametrow emisyjnych.
Emisja posrednia gazéw cieplarnianych, w tym gtéwnie COz, na tym etapie bedzie zwigzana
ponadto ze zuzyciem pradu i bedzie ona powstawaé w miejscu jej wytworzenia tj. w elektrowni.
Na skutek realizacji przedsiewziecia konieczna bedzie do usunigcia roslinnos¢. Wplynie to na
zmniejszenie mozliwosci pochtaniania gazéw cieplarnianych. Nalezy jednak zwréci¢ uwage,
ze w ramach realizacji przedsiewziecia zostang wykonane nasadzenia, ktérych obecnos$¢
skutkowaé bedzie pochtanianiem gazéw cieplarnianych.

Majgc na uwadze charakter inwestycji jak réwniez chwilowy i przemijajgcy charakter
oddziatywania (ustang wraz z zakonczeniem prac), jak i krotki okres trwania budowy,
oddziatywanie na klimat i jego zmiany nalezy uzna¢ jako mato istotne, nie wystgpi negatywny
wpltyw na klimat i jego zmiany i nie jest konieczne podjecie $rodkéw minimalizujgcych w tym
aspekcie.

Z uwagi na przyjete rozwigzania projektowe i konstrukcyjne, uwzgledniajgce zjawiska
typu silne wiatry, susze, pozary, powodzie, nawalne deszcze i burze, intensywne opady
$niegu, fale upatéow i ekstremalnie niskie temperatury stwierdzono, ze nie wystapig
oddziatywania na obiekt zjawisk ekstremalnych, ktére mogtyby prowadzi¢ do jego uszkodzenia
lub nieprawidtowego funkcjonowania.

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zakfaddw o zwiekszonym ryzyku albo zaktadéw
o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (rozporzadzenie Ministra Rozwoju
z dnia 29.01.2016r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych
znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo
zaktadu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej — Dz.U. z 2016r. poz. 138),
dlatego w niniejszej decyzji nie natozono wymogoéw w zakresie przeciwdziatania skutkom
awarii przemystowych.

Realizacja planowanego przedsiewziecia nie bedzie powodowaé transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko. Nie przeprowadzono postepowania dotyczacego
transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z art. 82 ust.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. organ stwierdza
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w ramach
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postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1,10, biorgc pod
uwage w szczegoinosci nastepujace okolicznosci:

— posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, dane na
temat przedsiewziecia, nie pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego oddziatywania na
srodowisko lub wymagajg uszczegdtowienia w ramach decyzji, o ktérych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1, 10,

- ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz jego powigzania z innymi
przedsigwzigciami istnieje mozliwo$é kumulowania sie oddziatywan przedsiewzieé¢
znajdujgcych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewziecie,

- istnieje mozliwos¢ oddziatywania przedsiewziecia na obszary wymagajace specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk
przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy
ochrony przyrody.

Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci, w przedmiotowym postepowaniu dot. wydania

decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, w sentencji niniejszej decyzji nie stwierdzono

koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko oraz
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na $rodowisko w ramach
postepowania w sprawie wydania decyzji okreslonych w art. 72 ust. 1 pkt 1,10 ustawy z dnia

3 pazdziernika 2008r.

Organ rozstrzygajacy przeprowadzit przedmiotowe postepowanie zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami prawa regulujgcymi jego uprawnienia, jak i w oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania administracyjnego. W toku przeprowadzonego postepowania
administracyjnego zapewniono stronom czynny udziat. Strony byly informowane o
przystugujgcych im prawach i miaty mozno$é zapoznania sie z catoksztaltem zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono jak w sentenciji.

Niniejsza decyzja nie zwalnia od obowigzku uzyskania innych decyzji i zezwolen
wymaganych przez przepisy prawa.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Lublinie w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.
W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje.
Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oSwiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.
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dr inz. Arkadiusz waniuk

Zatgezniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwziecia.

2. Wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych

Otrzymuija:
1. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie reprezentowana przez
Petnomocnika - Multiconsult Polska Sp. z 0.0.

2. Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie

3. Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Janéw Lubelski _

4. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, ul. Jasna 17, 43-360 Bystra (wies)
5. Aa.
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Do wiadomosci
1. Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie
2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie RZGW w Rzeszowie
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Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska Zala.czmk nr 1 do decyzji )
w Ll Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

20-144 Lublin, ul. Bazyliandwka 46 w Lublinie
z dnia 15 pazdziernika 2021r.
znak: WO0$.420.30.2020.LP

Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia zgodnie z art. 82 ust. 3 ustawy
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatlywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021r.,
poz. 247 ze zm.).

Planowana do realizacji inwestycja potozona jest w powiecie janowskim wojewddztwie
lubelskim i jest czescig zadania ,Projekt i budowa drogi ekspresowej S$19 Lublin - Rzeszdw,
odc. koniec obw. Krasnika - wezet ,Sokotéw Mip. Pétnoc" Czesé nr 3: odc. realizacji Jandéw
Lubelski (wezet ,Jonaki" obecnie ,Jandéw Lub. Potudnie" - bez wezta) - wezet ,tgzek
Ordynacki" obecnie ,Lasy Janowskie" (z weztem), dtugosci ok. 8 km.

Przedsiewziecie polega na budowie przejscia gérnego dla zwierzat duzych nad droga
ekspresowg S19, jezdnig dodatkowg oraz drogg krajowg nr 19 ok. km 30+380 trasy gtéwnej
$19. Przeszkode zasadniczg stanowi projektowana droga ekspresowa S19 o dwoch jezdniach
o szerokosci 13.5 m (w ukfadzie docelowym), droga DJ-L-22 o szerokosci 3.5 m oraz droga
DK-19 o szerokosci 7m.

Celem realizacji inwestycji jest umozliwienie migracji zwierzat w kompleksie lesnym
wchodzacym w skiad obszaru Natura 2000 ,Uroczyska Lasoéw Janowskich® poprzez
bezkolizyjne przeprowadzenie migracji zwierzat duzych nad drogg ekspresowg S19.

Na potrzeby realizacji przedsiewzigcia konieczna bedzie wycinka zadrzewien
i zakrzewien na powierzchni ok. 4 893m?2.

Najkorzystniejszym rozwigzaniem jest budowa w wybranej lokalizacji przejscia goérnego
wedtug wariantu inwestorskiego zaktadajgcego budowe obiektu bezpos$rednio na tawach
fundamentowych o pochyleniu naj$¢ przejscia wynoszacych 20%.

Obiekt skiada sie z czterech przesel, z czego konstrukcje nad drogg ekspresowg S-19
stanowig dwa przesta o rozpietosci 17,55 m posadowione na wspolnym fundamencie w pasie
rozdziatu. Konstrukcje nad zewnetrznymi drogami (DJ-L-22 oraz DK-19) sg jednoprzestowe o
rozpieto$ciach odpowiednio 7,50 m oraz 12,00 m. Przestrzen migdzy konstrukcjami zostanie
wykonana z zasypki inzynierskiej o IS zgodnym z zaleceniami dostawcy konstrukcji, na ktorej
zgodnie ze spadkiem niwelety na obiekcie zostanie wykonana warstwa gruntu 0 migzszosci
50 cm, obsiana trawg oraz obsadzona krzewami. Geometria obiektu zostata dobrana
odpowiednio do technologii wykonywania konstrukcji nosnej, uksztattowania terenu oraz
przeszkdd, ktdre nalezy omingé. Zastosowano podatng konstrukcje z blach falistych, prostg w
formie i utrzymaniu. Forma obiektu dobrze wpisuje si¢ w teren lesny.

Najscia przejsé dla zwierzat zostaty zaprojektowane w spadkach 20% na zewnatrz

konstrukcji. Ponad konstrukcjami z blach falistych, niweleta przejscia jest dostosowana do
wartos$ci nazioméw zgodnych z wymaganiami producenta.
Diugo$é przejécia (w osi obiektu) wynosi 162 m. Maksymalna wysokoé¢ wynosi 9,25 m
powyzej poziomu drogi ekspresowej. W najwezszym miejscu przestrzen dla zwierzat ma
szeroko$é 60 m, nastepnie ulega poszerzeniu do ok. 85 m przy zakorczeniu naj$¢. Najscia do
obiektu rozszerzajg sie pod katem 45° (mierzone do osi obiektu). Po obu stronach przejscia
zaprojektowano ekran przeciwol$nieniowy o wysokoéci 2,4 m. Konstrukcja ekranu jest
posadowiona na fundamencie zelbetowym. Na obiekcie nie przewiduje sie montazu ekranow
akustycznych i o$wietlenia.

Biorgc pod uwage charakter inwestycji, jest to przedsigwzigcie o niewielkiej skali.
Catkowita powierzchnia zajeta przez inwestycje wyniesie ok. 1,5 ha.

Iny Dyrektor Ochiony Sgodowiska
A\ 'w Lublinie,
748
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Zatgcznik nr 2 do decyzji

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie

z dnia 15 pazdziernika 2021r.

znak: WO0$.420.30.2020.LP

snsna Syrekcja Ochrony Srodowiska
w Lublinie
173-144 Lublin, ul. Bazyliandwka 46

Wykaz dzialek ewidencyjnych przewidzianych do prowadzenia prac
przygotowawczych - art. 82a ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (tj. Dz. U. z 2021r., poz. 247 ze zm.).

P Zastosowanie art. 82a
Ny defalit Farzaden ustawy z dn. 3 paz. 2008r.
4644/4 )
(4644/2) | Skarb Paristwa Lasy Paristwowe Nadlesnictwo Janow TAK
Lubelski Bohateréw Porytowego Wzgérza 35
23-300 Jandéw Lubelski
484413 | o\ otb Paristwa Lasy Pafistwowe Nadlesnictwo J TA
(4644/2) arb Paristwa Lasy Panstwowe Na es$nictwo Jandw K
Lubelski Bohateréw Porytowego Wzg6rza 35
23-300 Janéw Lubelski
(:g:gﬁ) Skarb Parstwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Janéw : TAK
Lubelski Bohateréw Porytowego Wzgérza 35
23-300 Jandéw Lubelski
484615 | o o1 Panstwa Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Jané TAK
(4646/4) arb Pa stwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Jandw
Lubelski Bohateréw Porytowego Wzg6rza 35
23-300 Janéw Lubelski
s Paristwowe Nadlenictwo Jano TAK
(4647/2) Skarb P_ar‘\stwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Janéw
Lubeiski Bohateréw Porytowego Wzgérza 35
23-300 Jandw Lubelski
194713 Pafistwowe Nadle$nictwo Jand TAK
(464712) Skarb Panstwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Janéw
Lubelski Bohateréw Porytowego Wzgo6rza 35
23-300 Janéw Lubelski

rekior Ochrony Srpdowiska
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