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Lublin, dnia 10 maja 2017 r.
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ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA
ORAZ
ZMIANA TRESCI ROZEZNANIA RYNKU

DOTYCZY: postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w
trybie rozpoznania rynku na ,,Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych na potrzeby
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie i Wydziatow Spraw Terenowych”

Uprzejmie informuje, ze w/w postepowaniu wptynety zapytania o nastepujacej tresci:

Pytanie 1

Czy w razie wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza w formie
spotki akcyjnej, czes¢ komparycyjna Umowy bedzie obejmowac¢ wszelkie dane wymagane
przez art. 374 § 1 ksh (a zatem takze informacje o wysokosci kapitatu zaktadowego i kapitatu
wptaconego)?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy informuje, ze cze$¢ komparycyjna Umowy nie bedzie
obejmowac danych wymienionych w pytaniu.

Pytanie 2

Wykonawca majgc na uwadze tres¢ § 4 Umowy prosi o potwierdzenie, ze czy - majac na
uwadze powszechnie akceptowang w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci zasada neutralnosci VAT dla podatnika, ze w ostatecznym rozrachunku
podatek ten powinien obcigzaC odbiorce towardéw i ustug, a nie Wykonawce i w celu
unikniecia koniecznosci wprowadzania zmian do tresci umowy w przypadku zmiany stawki
VAT - Zamawiajacy dopuszcza doprecyzowanie Umowy poprzez zamieszczenie ustepu o
tresci: ,W razie zmiany wysokosci obowiazujgcych stawek VAT dotyczacych przedmiotu
umowy w okresie obowigzywania niniejszej] umowy Zamawiajacy bedzie zobowigzany do
zaptaty wynagrodzenia uwzgledniajgcego nowa, aktualng wysokosc stawek podatku VAT”.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy potwierdza zapis § 4 ust. 4 Istotnych Postanowien Umowy.

Pytanie 3

Zgodnie z trescig par. 4 ust.7 Umowy zaptata nastepowac bedzie w terminie ... dni od daty
otrzymania przez Zamawiajgcego faktury VAT. ZauwazyC nalezy, iz z punktu widzenia
Wykonawcy, jak | przepisow podatkowych takie okreslenie terminu ptatnosci nie pozwala
ustalic prawidtowe] daty powstania obowigzku podatkowego, co w konsekwencji naraza
Wykonawce na sankcje skarbowe z tytutu nieterminowego odprowadzenia podatku VAT i
podatku dochodowego od osob prawnych (art. 19 ust. 13 pkt 1 lit b. ustawy z dnia
05.04.2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. Nr 54 poz. 535 z pdézn. zm.) oraz art. 12
ust. 3, ust. 3a ustawy z dnia 15.02.1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych




(tj. Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 z pézn. zm.). Wskazujemy ponadto, ze Zamawiajgcego
jako podatnika VAT réwniez dotyczg zapisy ustawy o podatku od towardw i ustug, tzn.
zgodnie z art. 86 ust. 10 pkt 3 oraz art. 86 ust. 11 tej ustawy prawo do obnizania kwoty
podatku naleznego o podatek naliczony powstaje w rozliczeniu za okres, w ktérym przypada
okres ptatnosci lub w miesigcu nastepnym. W tym stanie rzeczy zauwazyc nalezy, iz takie
uksztattowanie warunkéw umowy naraza \Wykonawce na istotne niebezpieczenstwo
btednego okreslenia powyzszych terminéw, co w konsekwencji doprowadzic moze do
nieprawidtowego wyliczenia kwot naleznych podatkéw. Podkreslic nalezy, iz jedynym
rozwigzaniem takiej sytuacji moze by¢ wytgcznie uzaleznienie terminu ptatnosci od daty
wystawienia faktury VAT (z punktu widzenia Wykonawcy jest to data pewna), nie zas od daty
jej otrzymania przez Zamawiajgcego. W zwiazku z powyzszym zwracamy sie z pytaniem, czy
Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ modyfikacji tresci Umowy w nastepujacy sposob, ze
zaptata nastepowac bedzie w terminie ...... dni od daty wystawienia faktury VAT przez
Wykonawce , a Wykonawca zobowigzany jest dorecza¢ Zamawiajgcemu fakture VAT w
terminie 7 dni od dnia jej wystawienia.”™? Takie rozwigzanie pozwoli unikng¢ Stronom ryzyka
podatkowego wskazanego powyzej.

ODPOWIEDZ: Tak. Zamawiajacy zmienia zapis § 4 ust. 7 zd. 1 Istotnych Postanowien
Umowy na: “Wynagrodzenie platne bedzie przez Zamawiajgcego przelewem na rachunek

bankowy Wykonawcy podany na prawidlowo wystawionej fakturze, w terminie .......... - dni

od daty wystawienia przez Wykonawce faktury, przy czym Wykonawca zobowigzuje sie do
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dostarczenia faktury w ciggu 7 dni od daty jej wystawienia’.

Pytanie 4

Zgodnie z § 4 ust. 7 Umowy, za termin zaptaty wynagrodzenia naleznego Wykonawcy uwaza
sie dzien obcigzenia rachunku Zamawiajgcego. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze postanowienie to
w obecnym brzmieniu jest niezgodne z powszechng zasadg oraz linig orzecznictwa Sadu
Najwyzszego (por. uchwata SN z dn. 4 stycznia 1995 r., sygnatura |ll CZP 164/94), w mys|
ktorych za dzien spetnienia $wiadczenia pienieznego w postaci bezgotowkowej uwaza sig
dzienn uznania rachunku bankowego wierzyciela (tu Wykonawcy), a nie dzien obcigzenia
rachunku bankowego dtuznika (tu Zamawiajgcego).W zwigzku z powyzszym Wykonawca
zwraca sie do Zamawiajgcego o0 zmiane przedmiotowego postanowienia w taki sposob, aby
za termin ptatno$ci wynagrodzenia dla Wykonawcy uznaé dzien uznania rachunku
bankowego Wykonawcy.

ODPOWIEDZ: Tak. Zamawiajacy zmienia zapis § 4 ust. 7 zd. 2 Istotnych Postanowien
Umowy na: “Zapfata nastepuje z dniem wplywu naleznosci na rachunek bankowy
Wykonawcy'

Pytanie 5
Czy Zamawiajacy potwierdza, ze odszkodowanie o ktorym mowa w § S5 ust. 7 Umowy
dotyczy wytgcznie szkody rzeczywiscie poniesionej ?

ODPOWIEDZ: Tak. Zamawiajacy potwierdza, ze odszkodowanie o ktorym mowa w § 5 ust. 7
Istotnych Postanowierht Umowy dotyczy wytacznie szkody rzeczywiscie poniesionej.




Pytanie 6

Czy Zamawiajacy dopuszcza uzupetnienie postanowien § 5 ust. 4 pkt. 1 Umowy zgodnie z
ktérym ,Catkowita wysoko$¢ kar umownych za zdarzenia, ktére wystapify w danym miesigcu
nie przekroczy sumy optat naleznych Wykonawcy za dany miesigc™?

ODPOWIEDZ: Tak. Zamawiajacy zmienia zapis § 5 ust. 4 pkt. 1 Istotnych Postanowier

Umowy na:

1) za kazda godzine przerwy w $wiadczeniu ustug telekomunikacyjnych powyzej 6 godzin —
0.1 % catkowitego wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 4 ust. 1 Umowy. Catkowila
wysoko$é kar umownych za zdarzenia, ktore wystapily w danym miesigcu nie przekroczy
sumy opfat naleznych Wykonawcy za dany miesiac

Pytanie 7

Wykonawca zwraca sie do Zamawiajgcego o doprecyzowanie, iz naliczanie kar moze
nastapi¢ po zakonczeniu procedury reklamacyjnej, a postepowania reklamacyjne wynikte w
toku realizacji umowy beda prowadzone na zasadach i warunkach okreslonych w
Rozporzadzeniu Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 24 lutego 2014 r. w sprawie
reklamaciji ustug telekomunikacyjnych (Dz. U. poz. 284). Wnosimy réwniez o potwierdzenie,
ze stosowanie przewidzianych przez Zamawiajacego sankcji w postaci kar umownych nie
dotyczy sytuacji, w ktérych ewentualne niedotrzymanie terminéw lub kryteriow swiadczenia
ustug wynika z okolicznosci niezawinionych przez Wykonawce (jak przyktadowo: sita
wyzsza, czy bezprawne dziatania osob trzecich).

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy informuje, ze kary umowne beda naliczane wg zasad
okreslonych w umowie.

Pytanie 8

Prosimy o potwierdzenie, ze stosowanie przewidzianych przez Zamawiajgcego sankcji w
postaci odstapienia od umowy oraz kar umownych nie dotyczy sytuacji, w ktorych
ewentualne niedotrzymanie termindéw lub kryteriow $wiadczenia ustug wynika z okolicznoscl
niezawinionych przez Wykonawce (jak przyktadowo: sita wyzsza, przypadek, czy bezprawne
dziatania osob trzecich). Pytanie to ma w swojej podstawie ugruntowang lini¢ orzecznicza
Sadu Najwyzszego, w szczegolnosci wyrazong w wyroku SN z dnia 20 marca 1968 r. (sygn.
akt Il CR 419/67) zgodnie z ktérym, jezeli niewykonanie lub nienalezyte wykonanie danego
zobowigzania jest nastepstwem okolicznosci, za ktore strona zobowigzana nie podnosi
odpowiedzialnosci (art. 471 k. ¢.), kary umownej nie nalicza sie.

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy informuje, ze § 7 Istotnych Postanowien Umowy okreéla
wystgpienie okolicznosci sity wyzszej w sposob wyczerpujacy.

Pytanie 9

Czy Zamawiajacy dopuszcza modyfikacie postanowien § 5 Umowy , tak by zawierata
rowniez tresé ,Catkowita suma kar umownych naliczonych Wykonawcey na podstawie umowy
nie przekroczy 20% wartosci tacznego wynagrodzenia brutto?

ODPOWIEDZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacie zapisu § 5 Istotnych
Postanowien Umowy o tres¢ wskazang w pytaniu.



Pytanie 10

W treéci § 5 ust. 6 Umowy Zamawiajacy przewidziat dla siebie prawo potracenia kar
umownych z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia (faktury). W zwigzku z powyzszym
zauwazy¢ nalezy, iz dziatanie Zamawiajacego oparte na w/w prawie doprowadzi¢ moze nie
tylko do powaznych nieporozumien pomiedzy stronami umowy, a takze moze wywrzec
negatywny skutek na przebieg realizacji zamowienia. Niejednokrotnie bowiem zarowno sam
fakt wystapienia zdarzenia skutkujacego powstaniem roszczenia o naliczenie kar umownych,
jak i ustalenie wysoko$ci tych kar moze by¢ sporne. W takiej sytuacji niezbedne wydaje sie
podjecie przez Strony umowy dziatann zmierzajacych nie tylko, do ustalenia przestanek
skutkujacych naliczeniem kar umownych, ale takze czynnikdw wptywajgcych na ich
wysokos¢. Niczym nieograniczone jednostronne prawo naliczenia kar umownych i potrgcenia
ich przez Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes
Wykonawcy ale takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naliczona kara
umowna potracona zostata naliczona prawidtowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto,
stwarzajac mozliwo$¢ pozbawienia Wykonawcy efektywnego wynagrodzenia za spetnione
$wiadczenie bez zadnej kontroli czy to Wykonawcy czy sgdu, moze ono byC uznane za
naduzycie prawa skutkujgce niewaznos$¢ tegoz postanowienia na podstawie art. 58 § 2 k. c.
wzw. z art. 139 ust. 1 p. z. p.

W zwigzku z powyzszym, z uwagi na nieréwne uksztattowanie praw stron umowy, prosimy o
wyjasnienie czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwo$¢ zmodyfikowania zapisow wzoru umowy
poprzez dodanie w jej tresci zapisu o koniecznosci uzgodnienia migdzy stronami umowy
potracenia kar umownych z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia (faktury)?

Odpowiedz: Prawo Zamawiajacego do okreslenia warunkéw kar umownych i ich stosowania
wynika z umowy. § 9 Istotnych Postanowiert Umowy bedzie stosowany odpowiednio.

Pozostale zapisy Rozpoznania rynku pozostajg bez zmian.

W zataczeniu:
- Aktualny zatgcznik nr 2 do Rozeznania rynku (Istotne postanowienia umowy)
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